Protokot nr VI/07
obrad VI sesji Rady Powiatu Brzeskiego
z dnia 23 kwietnia 2007 roku odbytej w budynku Starostwa Powiatowego w
Brzesku przy ul. Gtlowackiego 51.

Ad. 1. Otwarcie VI Sesji Rady Powiatu Brzeskiego i stwierdzenie
prawomocnosci obrad.

Obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Stawomir Pater witajgc uczestnikow.
W sesji udziat wzieli:

1.Maciej Klima- Wojewoda Matopolski;

2.Anna Szczepaniec — Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy w Brzesku;
3.Lucyna Haus- Skarbnik Powiatu;

4 .Dariusz Pecak- Komendant Powiatowy PSP w Brzesku;

5.Grzegorz Wotcynski- Dyrektor ZDP w Brzesku;

6.Janina Motak- Naczelnik Wydziatu Edukacji;

7.Jan Musiat- Burmistrz Brzeska.

Rada Powiatu Brzeskiego w skfadzie:

1. Marek Antosz;
2.Kazimierz Brzyk;
3.Ewa Cierniak Lambert;
4.Stanistaw Chudyba;
5.Andrzej Goryca;
6.Tadeusz Kanownik;
7.Krzysztof Keder;
8.Maria Krzeminska;
9.Wiestaw Koztoski;
10.Jan Musiat;
11.Ryszard 0Ozdg;
12.Stanistaw Pacura;
13.Stawomir Pater;
14.Andrzej Potepa;
15.Witadystawa Sadton;
16.Andrzej Szydek;
17.Piotr Tota;
18.Grzegorz Wawryka;
19.Jarostaw Zachara;
20.Andrzej Zelek;
21.Tadeusz Zych.

Wszyscy radni wzieli udziat w sesji.

Lista obecnosci z posiedzenia w zataczeniu do protoktu.
Przewodniczacy rady stwierdzit, ze sesja zostata zwotana zgodnie z art. 15 ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (Dz. U. Nr 91 poz.
578). Zgodnie ze sporzadzong listg obecnosci 21 radnych bierze udziat w sesji, co
stanowi gorum, zatem rada ma prawo obradowac i podejmowac uchwaty.
Ad. 2. Uchwalenie porzadku obrad i przyjecie protokotu poprzedniej sesji.



Przewodniczacy rady S. Pater odczytat zaproponowany porzadek obrad, ktory
przedstawiat sie nastepujaco:

1.0twarcie VI Sesi Rady Powiatu Brzeskiego i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
2.Uchwalenie porzadku obrad i przyjecie protokotu poprzedniej sesji.
3.Wreczenie Brgzowego Krzyza Zastugi P. Grzegorzowi Wawryce za zastugi na rzecz
spotecznosci lokalnej.
4.Wreczenie decyzji o przynaniu stypendiéw za osiggniecia sportowe.
5. Interpelacje i zapytania radnych.
6.Sprawozdanie starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu Brzeskiego podjetych na
sesji w dniu 27 marca 2007 r.
7.Sprawozdanie starosty z pracy zarzadu w okresie od 28.03.2007 r. do 22.04. 2007
r.
8.Informacja w sprawie interpelacji zgtoszonych w okresie miedzysesyjnym i
udzielonych odpowiedziach.
9.Sprawozdania z prac komisji.
10. Informacja o dziatalnosci Komendy Powiatowej Policji w Brzesku w 2006 r. oraz
informacja o stanie porzadku i bezpieczenstwa publicznego.
11.Informcja Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej w Brzesku o
stanie bezpieczenstwa Powiatu Brzeskiego w zakresie ochrony przeciwpozarowej w
2006 r.
12.Informacja o dziatalnosci Powiatowego Urzedu Pracy w Brzesku w 2006 r.
13.Uchwata w sprawie przyjecia spawozdania z wykonania Budzetu Powiatu
Brzeskiego za rok 2006 i udzielania absolutorium Zarzadowi Powiatu.
14.Podjecie uchwat w sprawach:
a/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Porebie Spytkowskiej;
b/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkdéw dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Czchowie;
¢/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Debnie.
d/. gospodarowania srodkami finansowymi przeznaczonymi na pomoc
zdrowotng dla nauczycieli skoét i placowek prowadzonych przez Powiat
Brzeski;
e/. zmiany uchwaty nr VI/31/07 Rady Powiatu Brzeskiego z dnia 29.04.2003 r.
W sprawie: przyjecia programu zapobiegania przestepczosci oraz porzadku
publicznego i bezpieczenstwa obywateli * Bezpieczy Powiat Brzeski”;
f/. zmiany uchwaty nr V/34/07 Rady Powiatu Brzeskiego z dnia 27 marca 2007
r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej
0s6b niepetnosprawnych oraz wysokosci srodkéw finansowych PFRON
przezaczonych na ich realizacje w roku 2007;
g/. zatwierdzenia planu pracy komisji rewizyjnej na 2007 r.

Starosta zaproponowat dodanie do porzadku obrad pkt. 4 pn.
“Wreczenie decyzji o przyznaniu stypendium za wyniki sportowe.
Ww. wniosek starosty przyjeto jednogtosnie /20 gtosow za/.
Radny T. Kanownik zapytat o wprowadzenie do porzadku obrad projektéw uchwat
radnych Wspdlnoty Samorzgdowej.

Przewodniczacy rady S. Pater poinformowat, ze pismo grupy radnych o
wprowadzenie przekazanych przez nich projektéw uchwat do porzadku obrad wptyneto
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juz po ustaleniu tegoz porzadku, ktéry wystano radnym. Nastepnie przewodniczacy
rady odczytat pismo grupy radnych.

Przewodniczacy rady skierowat pismo grupy radnych wraz z projektami uchwat
do starosty. Zarzad w dniu 19 kwietnia br. omawiat te projekty. O wynikach dyskusji
starosta ztozy relacje w odpowiednim punkcie. Przewodniczacy rady wystgpit do radcy
prawnego o opinie prawng na temat zgodnosci otrzymanych projektow uchwat z
obowigzujgcymi przepisami. W dniu 17 kwietnia 2007 zostata sporzadzona taka opinia
przez radce prawnego Wiestawa Budzika. Przewodniczacy rady odczytat tresc tej
opinii. Uchwata dotyczgca zmian w budzecie powiatu nie mogty by¢é wprowadzona ze
wzgledow formalno- prawnych. Natomiast co do pozostatych projektéw uchwat
przedtozonych przez radnych Wspoélnoty Samorzadowej, to rada powiatu przyznaje
dotacje na renowacje zabytkdw na wniosek zarzgdu powiatu. Jesli wiec takiego
wniosku nie bedzie, to projekty uchwat nie mogq by¢ przez rade rozpatrywane.
Przewodniczacy rady zapytat staroste jaka decyzje zarzad podjat w sprawie tych
trzech projektéw uchwat.

Starosta: Decyzja zarzadu byta jednoznaczna. W aktualnej sytuacji budzetowej
w jakiej znajduje sie powiat nie bedzie w stanie sprosta¢ temu przedsiewzieciu, stad
tez zarzad utrzymuje w mocy projekty uchwat, ktére przedtozyt do porzadku obrad.

Porzadek obrad wraz ze zmiang zaproponowang przez staroste przyjeto /19
gtosow za, 1 wstrzymujacy sie/.

Porzadek obrad po zmianach:

1.0twarcie VI Sesji Rady Powiatu Brzeskiego i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2.Uchwalenie porzadku obrad i przyjecie protokotu poprzedniej ses;ji.

3.Wreczenie Brgzowgo Krzyza Zastugi P. Grzegorzowi Wawryce za zastugi na rzecz
spotecznosci lokalnej.

4.Interpelacje i zapytania radnych.

5.Sprawozdanie starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu Brzeskiego podjetych na
sesji w dniu 27 marca 2007 r.

6.Sprawozdanie starosty z pracy zarzadu w okresie od 28.03.2007 r. do 22.04. 2007
r.

7.Informacja w sprawie interpelacji zgtoszonych w okresie miedzysesyjnym i
udzielonych odpowiedziach.

8.Sprawozdania z prac komisji.

9. Informcja o dziatalnosci Komendy Powiatowej Policji w Brzesku w 2006 r. oraz
informacja o stanie porzadku i bezpieczenstwa publicznego.

10.Informacja Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej w Brzesku o
stanie bezpieczenstwa Powiatu Brzeskiego w zakresi ochrony przeciwpozarowej w
2006 r.

11.Informacja o dziatalnosci Powiatowego Urzedu Pracy w Brzesku w 2006 r.

12.Uchwata w sprawie przyjecia sprawozdania z wykonania Budzetu Powiatu
Brzeskiego za rok 2006 i udzielania absolutorium Zarzadowi Powiatu.

13.Podjecieuchwat w sprawach:

a/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Porebie Spytkowskiej;

b/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkdéw dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Czchowie;

¢/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéwdla Parafii Rzymsko Katolickiej w Debnie.

d/. gospodarowania srodkami finansowymi przeznaczonymi na pomoc zdrowotng dla
nauczycieli szkoét i placowek prowadzonych przez Powiat Brzeski;

e/. zmiany uchwaty nr VI/31/07 Rady Powiatu Brzeskiego z dnia 2.04.2003 r.
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W sprawie: przyjecia programu zapobiegania przestepczosci oraz porzadku
publicznego i bezpieczenstwa obywateli * Bezpieczny Powiat Brzeski”;

f/. zmiany uchwaty nr V/34/07 Rady Powiatu Brzeskiego z dnia 27 marca 2007 r.
w sprawieokreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej
0s6b niepetnosprawnych oraz wysokosci srodkow finansowych PFRON
przeznaczonych na ich realizacje w roku 2007;

g/. zatwierdzenia planu pracy komisji rewizyjnej na 2007 r.

Protokot poprzedniej sesji zgodnie z § 45 ust. 1 i ust. 2 statutu byt wytozony do
wgladu na pie¢ dni przed terminem sesji. Do chwili rozpoczecia sesji nie wptynety
zadne poprawki lub uzupetnienia.

T. Kanownik: Nie wnosit o uzupetnienie, ale ma przygotowang poprawke,
dotyczacq tego, ze na jego wniosek rada uczcita pamiec¢ Jacka Kaczmarskiego minutg
ciszy. Radny chciat, aby to znalazto swoje odzwierciedlenie w protokole. Zaproponowat
nastepujacy zapis: “Rada Powiatu Brzeskiego na wniosek Tadeusza Kanownika minutg
ciszy uczcita pamie¢ Jacka Kaczmarskiego — wybitnego poety, piesniarza i Barda
Solidarosci”.

S. Pater: Zwrdcit uwage, ze § 45 ust. 2 statutu powiatu moéwi, ze poprawki i
uzupetnienia do protokotu powinny by¢é wnoszone przez radnych nie pézniej niz do
rozpoczecia sesji rady na ktérej nastepuje przyjecia protokotu. Przewodniczacy rady
rozumie, ze radny dalej obstaje przy swoim wniosku.

T. Kanownik: Prébuje odzwierciedli¢ rzeczywisto$¢ z poprzedniej sesji. Nie
probuje nic nagina¢, ani wprowadzac¢ nowego, tylko taka rzeczywisto$¢ byta i nie wie
skad sie ten brak wziat. Jesli przewodniczacy rady potrafi to racjonalnie wyjasnié to T.
Kanownik nie upiera sie przy swoim.

S. Pater: Ust. 1 § 45 statutu méwi, ze protokot sesji rady powiatu wyktada sie
do wgladu na pie¢ dni przed terminem sesji, wiec jesli kto$ z radnych miat che¢
zapoznania sie z protokotem magt to zrobi¢ i wtedy wnosié¢ poprawki. Oczywiscie rzecz
o ktorej T. Kanownik moéwi nie wnosi bardzo istotnej zmiany protokotu i
przewodniczacy uwaza, ze ten wniosek rada moze tu przegtosowac.

Nastepnie odbyto sie gtosowanie nad wnioskiem T. Kanownika w sprawie
uzupetnienia protokotu. Wniosek T. Kanownika przyjeto /17 gtoséw za, 1 przeciw, 2
wstrzymujace sie/.

Z kolei przystgpiono do gtosowanie w sprawie zatwierdzenia protokotu
poprzedniej sesji.

Protokét przyjeto jednogtosnie /20 gtosdw za/.

Ad. 3. Wreczenie Brazowego Krzyza Zastugi P. Grzegorzowi Wawryce za
zastugi na rzecz spotecznosci lokalnej.

Przewodniczacy Rady odczytat postanowienie Prezydenta RP z dnia 11 stycznia
2007 roku o przyznaniu orderu i odznaczen.

Na wniosek Wojewody Matopolskiego za zastugi dla spotecznosci lokalnej Brgzowym
Krzyzem zastugi odznaczony zostaje Grzegorz Wawryka.

Wojewoda Matopolski Maciej Klima podziekowat za zaproszenie na VI sesjq rady
powiatu. Cieszyt sie, iz ma zaszczyt uhonorowa¢ Brgzowym Krzyzem Zastugi
Grzegorza Wawryke. Odznaczenie to przyznawane przez prezydenta Rzeczpospolitej
Polskiej wreczane jest wybitnym postaciom, ktére wykazaty sie niezwyklym
zaangazowaniem, inicjatywg w dziatalnosci na rzecz kraju i obywateli. Dzisiaj w
uznaniu wszystkich zastug i osiggnie¢ Wojewoda podziekowat Grzegorzowi Wawryce
za wzorowe i sumienne wykonywanie obowigzkéw wynikajacych z pracy zawodowej.
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Jest peten uznania dla zaangazowania G. Wawryki w inwestycje o$wiatowe, oraz w
pozyskiwanie srodkéw pozabudzetowych i unijnych dzieki ktorym mozliwy jest rozwéj,
modernizacja i przebudowa obiektéw powiatu. Pogratulowat G. Wawryce wielu
cennych inicjatyw dzieki ktédrym powiat brzeski jest dynamicznie rozwijajaca sie
jednostka samorzadowaq. Niech to wyrdznienie bedzie dla G. Wawryki podziekowaniem
za aktywng postawe zyciowg, obywatelskg troske z jakq traktuje dziatalnos¢ spoteczng
i zawodowga. Wojewoda zyczyt G. Wawryce wszelkiej pomyslnosci i sukceséw w pracy
zawodowej.

Nastepnie Wojewoda Matopolskiego dokonat aktu wreczenia G. Wawryce
odznaczenia, po czym na sali rozlegty sie brawa.

G. Wawryka: Czuje sie niezwykle zaszczycony i wyrdzniony. Podziekowat za
wyrdznienie i stwierdzit, iz odbiera je jako wyréznienie dla siebie i swoich kolegdw,
ktérzy z nim wspébtpracowali przez 8 lat. Przez 8 lat petnit funkcje starosty. Wiele w
tym czasie udato sie zrobié. Powiat brzeski nalezat do powiatéw ktére bardzo preznie
sie rozwijaty. To nie tylko zastuga G. Wawryki, ale takze radnych I i II kadencji,
pracownikéw starostwa. Im wszystkim G. Wawryka podziekowat. Zyczyt réwniez, aby
obecne wiadze nie zmarnowaty tych osiggnied.

Przewodniczacy rady S. Pater: W imieniu catej rady pogratulowat G. Wawryce
otrzymania wyrodznienie.

R. Oz6g: Ztozyt podziekowania swojemu poprzednikowi za 8 lat, ktore poswiecit
dla brzeskiej spotecznosci. Przez pierwsze cztery lata miat przyjemnosé razem
wspotpracowac z G. Wawryka. R. Ozdg w pozycji przewodniczgcego rady powiatu, a G.
Wawryka w pozycji przewodniczacego zarzadu powiatu. Wspomina ten okres bardzo
dobrze. Jest przekonany, ze w tej chwili po tej sytuacji ktéra miata miejsce tj. ze G.
Wawryka jest radnym, a R. 0zdg jest przewodniczacym zarzadu dalej ich wspdtpraca
bedzie tak owocnie przebiegac ku rozwojowi powiatu i ziemi brzeskiej.

Ad. 4. Wreczenie decyzji o przyznaniu stypendidow za osiagniecia sportowe.

Starosta R. 0zdég dokonat wreczenia decyzji o przyznaniu stypendium
sportowego nastepujacym osobom:

Barttomiej Mleczko;
Radostaw Mleczko;
Radostaw Slezak;
Magdalena Wiecha;
Dawid Dadej.

Ad. 5. Interpelacje i zapytania radnych.

Rady Jan Musiat: Skierowat pytanie do przewodniczacego rady, czy adres
domowy jest chroniony ustawg o ochronie danych osobowych, poniewaz na jego adres
domowy przyszto pismo z pewnej parafii. Jezeli tak to radny chciatby wiedzie¢ kto
udostepnit jego adres domowy.

Przewodniczacy rady S. Pater: Zapytat radce prawnego, czy w Swietle przepiséw
prawnych adres domowy radnego podlega ochronie danych osobowych.

Radca Prawny Jarostaw Szwiec: Zgodnie z ustawa o ochronie danych
osobowych takie dane jak dane adresowe podlegajg ochronie prawnej, takze do
obowigzku administratora danych nalezy zabezpieczenie danych i udzielanie tychze
informacji na uzasadniony wniosek zgodnie z przepisami tejze ustawy i w trybie
przewidzianym tg ustawa.

Przewodniczacy rady S. Pater: Pytanie radnego Jana Musiata jest zasadne. Do
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konca sesji sprobuje zdobyc¢ informacje, czy ktos ze starostwa przekazat nadawcy tego
pisma dane adresowe J]. Musiata.

Wiceprzewodniczacy rady K. Keder: Chciat uzyska¢ informacje dotyczace
oszczednosci, ktore wyniklty z zimowego utrzymania drog. Chodzi o podanie kwot
ktére zostaty zaoszczedzone od miesigca pazdziernika do miesigca kwietnia ubiegtego
i biezgcego roku.

Dyrektor ZDP w Brzesku G. Wofczynski: Zobowigzat sie do udzielenia
odpowiedzi na pismie.

Ad. 6. Sprawozdanie starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu Brzeskiego
podjetych na sesji w dniu 27 marca 2007 r.

Nastepnie starosta przedstawit sprawozdanie z wykonania uchwat rady w
okresie od ostatniej sesji (w zatgczeniu do protokotu).

Ad. 7. Sprawozdanie starosty z pracy zarzadu w okresie od 28.03.2007 r. do
22.04. 2007 r.

Z kolei starosta przedstawit sprawozdanie z pracy zarzadu w okresie od
ostatniej sesji (w zatqczeniu do protokotu).

Ponadto starosta podziekowat: W imieniu powiatu za 5- cioletnig prace Dyrektor
SP ZOZ w Brzesku Jozefie Szczurek.

Z kolei Burmistrz Brzeska Jan Musiat w imieniu samorzadu Brzeska podziekowat
Dyrektor SP ZOZ za dobrg prace i za osiggniecia, ktérych nie mozna nie zauwazyc tez
w kontekscie pracy poprzedniego starosty G. Wawryki. Pogratulowat tez
poprzedniemu staroscie G. Wawryce osiggnie¢ za ktére otrzymat dzi§ medal.
Burmistrz zyczyt Dyrektor SP ZOZ Jdzefie Szczurek satysfakcji w pracy na ziemi
sqdeckiej.

Wojewoda Matopolski Maciej Klima: Podziekowat radnym za obecno$¢ na
dzisiejszej sesji. Dyrektor SP ZOZ w Brzesku podziekowat za 5 -cioletnig prace na
rzecz szpitala i zyczyt, aby na nowym miejscu pracy miat podobne osiggniecia jak
tutaj.

Nastepnie Wojewoda pozegnat radnych.

G. Wawryka: Podziekowat Dyrektor SP ZOZ J]. Szczurek za 5- cioletnig prace. G.
Wawryka zatrudniat tutaj J. Szczurek. Wtedy byta to sytuacja nowa i niespodziewana.
Ten okres byt okresem bardzo dobrym dla szpitala. G. Wawryka uwaza, ze wiele udato
sie osiggnac.

Dyrektor SP ZOZ J]. Szczurek: Podziekowat za wspétprace radnym. Pie¢ i pot
roku pracowata w Brzesku. Byt to trudny okres dla stuzby zdrowia. Wymagato to
wspotpracy dyrekcji szpitala z wtadzami powiatu. Zostawia szpital w miare dobrej
sytuacji finansowej i technicznej. Jest to zastuggq wielu osob. Z wielkim
zaangazowaniem dbata o finanse szpitala, o sytuacje w zakfadzie i jako$¢ udzielanych
Swiadczen oraz stosunek do pacjenta. Podejmujac pewne dziatania narazita sie wielu
osobom i grupom, ktére mogg w rdézny sposob interpretowad sytuacje, ktére miaty
miejsce kilka lata temu, czy tez majg miejsce teraz. Nie ma zadnych spraw, ktére
mogtyby w przysziosci zagrozi¢ funkcjonowaniu szpitala. Wszystko co bylo w gestii i
mozliwosci Dyrektor SP ZOZ zostato wykonane, natomiast okolicznosci w ktérych
stuzba zdrowia ogdlnie w Polsce funkcjonuje sq tak rézne i tak zmienia sie otoczenie
prawne, ze trudno jest przewidzie¢ niektore uregulowania prawne, ktére pojawiajg sie
w przyszitosci i jak one bedg rzutowaty na sytuacje szpitala. Radzie powiatu dyrektor
zyczyta madrych decyzji i wielu sukceséw w dziatalnos$ci samorzadowej. Sukcesy rady
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beda jednoczesnie sukcesami szpitala.

T. Kanownik: W imieniu grupy radnych i Wspdlnoty Samorzadowej podziekowat
Dyrektor SP ZOZ za wspoiprace. Staroste zapytat o sytuacje w szpitalu. Starosta
twierdzi, ze radni zgfaszajq pretensje, ze wszystko jest robione bez radnych
Wspdlnoty Samorzgdowej. To jest sytuacja realna i tak to wyglada. Nie ma zadnego
przedstawiciela Wspdlnoty Samorzgdowej w Radzie Spotecznej SP ZOZ w Brzesku. Nie
ma do dzi§ zadnej informacji na temat posiedzen ww. rady pomimo odbycia
prawdopodobnie dwdch posiedzen. Nie ma zadnej informacji co sie dzieje na tych
posiedzeniach i jakie sag decyzje Rady Spotecznej SP ZOZ. Starosta jako
Przewodniczacy Rady Spotecznej SP ZOZ w Brzesku wedtug informacji radnego nie
przedstawit radnym zadnego sprawozdania. Oczywiscie sytuacja budynkéw jest bardzo
dobra, natomiast chodzi o personel ludzki w szpitalu. Odchodzi ze szpitala druga
osoba z czworki najwazniejszych. To budzi niepokdj. Do dzi$ nie byt zaopiniowany
przez Rade Spoteczng SP ZOZ budzet SP ZOZ. Radny nie wie czy ta sytuacja zostata
juz poprawiona. Jak na dzien dzisiejszy wyglada sytuacja finansowa i kadrowa w
szpitalu w Brzesku?

Starosta: Na pierwszym posiedzeniu Rady Spotecznej SP ZOZ Zzadnych

wazniejszych decyzji nie podjeto. Na drugim posiedzeniu podejmowano juz uchwaty i
na kolejnej sesji starosta przedstawi sprawozdanie. Ruch kadrowy odbywa sie caty
czas we wszystkich instytucjach. Kwestia powagi stanowiska jest réznie przez réznych
ludzi oceniana. W starostwie tez sie odbywa ruch kadrowy. Starosta jednoznacznie
podkreslit, iz nie miato, nie ma i nie bedzie miato miejsca wyrzucanie oséb z klucza...
Natomiast zarzad bedzie sie starat, aby jakos$¢ pracy byta jeszcze lepsza. Pracownicy
odchodzg z réznych powoddéw i nie sg to pracownicy, ktérych by sie do tego w
jakkolwiek sposdb przymuszato.
Jakich$ rewolucyjnych zmian kadrowych w szpitalu nie byfo. Sporo oséb ze szpitala
odchodzi z takich czy innych wzgledéw. Dyrektor szpitala to osoba kluczowa. Szpital
to placowka ktérego budzet jest poréwnywalny z budzetem powiatu. Rada Spoteczna
SP Z0OZ i zarzad bedg robi¢ wszystko, aby szpital funkcjonowat jak najlepiej zwtaszcza
w sytuacji w jakiej sie znajdujemy. W maju bedg artykutowane protesty Srodowiska
medycznego z uwagi na postulaty ptacowe z jakimi to $rodowisko w catym kraju
wystepuje. Z cafg pewnoscig nie bedzie to okres tatwy zwtaszcza w zderzeniu z
sytuacjg jaka mamy obecnie jesli chodzi o kadre zarzadzajaca. Zarzad powiatu
podchodzi do tego w sposdb wywazony. Rada Spoteczna SP ZOZ jest zespotem 0sdb,
ktére w sposob bardzo pryncypialny to traktujg i nie jest to grupa ludzi, ktdra
schodzitaby sie na towarzyskie spotkania. Fakt, ze nie ma w tym gronie
przedstawiciela Wspolnoty Samorzadowej w zaden sposéb nie ostabia jej
merytorycznosci, ani zakresu dziatan, gdyz w poprzednim okresie z tego uktadu byto
bardzo wiele osdb, a wtedy na pewno starano sie podejmowac decyzje jak najlepsze
dla szpitala.

Dyrektor SP ZOZ loézefa Szczurek: Poniewaz padio pytanie odnosnie sytuacji
finansowej szpitala wyjasnita, iz szpitalowi brakuje okoto 320 tys. zt do zbilansowania
dziatalnosci. Taka sytuacja nie wystepuje po raz pierwszy bo miata ona miejsce dwa i
trzy lata temu. Jak Dyrektor SP ZOZ wielokrotnie informowata w ciggu roku sg
renegocjacje kontraktéow i nadwykonania. Efekt takich dziatan jest taki, ze na koniec
roku z reguty pojawia sie dodatni wynik finansowy. Nie jest to sytuacja wyjatkowa. W
przypadku kiedy Dyrektor SP ZOZ przedstawiata na posiedzeniach Rady Spotecznej SP
Z0Z niezbilansowany plan finansowy, to ww. rada opiniowata go negatywnie. Takie sg
reguty opiniowania planéw finansowych, przy czym nie stanowi to jakiego$ zagrozenia
funkcjonowania na przysztosé. Co do badania bilansu przez biegtego rewidenta, to
badali go rézni rewidenci w zaleznosci od tego kto w danym roku wygrywat przetarg.
Nikt do tej pory nie zakwestionowat niedbatosci, niegospodarnosci, czy nie



dochodzenia jakich$ naleznosci w stosunku do innych kontrahentéow. To tez jest
dowdd na to, ze podejmowane byty wszystkie dziatania majgce na celu dopilnowanie
przychoddéw naleznych szpitalowi.

T. Kanownik: Pytanie nie byto jakakolwiek uwaga co do sytuacji finansowej.
Zdaje sobie sprawe, ze to jest sytuacja naturalna. Gtdwny zarzut co do budzetu
szpitala na rok 2007 jest taki, ze radni nie majg na ten temat informacji. Co do
sytuacji kadrowej to sgq dwie drobne uwagi. Jeszcze za poprzedniej kadencji radny
kierowat do zarzadu apel o zastanowienie sie nad zasadniczym przewartosSciowaniem
zarobkow pracownikow najstabiej uposazonych w Starostwie. Pracownicy najstabiej
zarabiajacy beda jak podejrzewa radny odchodzic do innych dziatow zycia
spotecznego, czy gospodarczego, gdzie te zarobki bedg zdecydowanie wyzsze. Radny
nie ocenia sytuacji, ktéra sie dzis odbywa- ze jest to wielki przewrot kadrowy, ktéry
ma poprawi¢ jako$¢ pracy starostwa czy szpitala. Radny odbiera to bardziej jako
bezsilno$¢ zarzadu w zarzadzaniu zespotem ludzkimi. Radny nie pochwala tych rzeczy,
ktére dziejq sie w starostwie. Rozmawia z wieloma pracownikami. Oni odbierajg to w
wiekszosci negatywnie. Oczywiscie jest cze$¢ zamian, ktére pracownicy odbierajq za
dobre i uzasadnione. Jest szereg zmian, ktorych pracownicy i radni nie pochwalaja.
Radny nie zgadza sie ze starostg w zakresie oswiadczenia, ze brak radnych ze
Wspdlnoty Samorzadowej nie powoduje zadnych uszczerbkéw dla pracy Rady
Spotecznej SP ZOZ. Wspdlnota Samorzgdowa uwaza zupetnie inaczej, tj. ze brak tych
radnych zdecydowanie negatywnie odbija sie na pracach tej rady. Kiedy odbyt sie
konkurs na stanowisko naczelnika wydziatu geodezji... starosta obiecat radnemu
dyskusje na temat procedur czy pomystu na zarzadzanie starostwem. Dzi§ w
starostwie jest pare naboréw na stanowiska urzednicze w tym kierownicze. Jakie sg to
stanowiska i czy juz rozstrzygnieto konkursy?

Starosta: Sprawozdanie z posiedzen Rady Spotecznej SP ZOZ nie bedzie
przedstawiane na kazdej sesji. Co do polityki kadrowej w starostwie, to jesli chodzi o
sprawe zarobkow pracownikéw to starosta jest przekonany, ze zarobki w starostwie i
ogdlnie szczebla: naczelnik, inspektor, podinspektor sg mato satysfakcjonujace, z tym
ze obawy radnego co do generalnego odptywu sa niestety na razie obawami bez
pokrycia, bo jest dokfadnie odwrotnie- ilos¢ o0s6b ktére chcg pracowaé w sferze
budzetowej jest zadziwiajaco wysoka i staroste tez zastanawia dlaczego tak jest.
Starosta ma kontakt z samorzadowcami i nawet burmistrzowie i wdéjtowie do dzis
zatrudnienia nie znalezli. Jako$ tak sie sktada, ze rynek ich nie wchtania. Osoby o tak
wysokich kwalifikacjach majgce tak duze osiggniecia wiedze itd. jako$ nie sqg
rozchwytywane przez rynek, wiec inni tez nie sg rozszarpywani. Uposazenia nie sg
tutaj na pewno argumentem, ktory by staroste przekonywat. Jest druga sprawa, a
wiec mozliwosci budzetu. Mozliwosci budzetu sa takie jakie sg i przy uchwale
budzetowej radni Wspdlnoty Samorzadowej pokazywali, ze i tak za wiele srodkéw na
starostwo jest przeznaczane. Trudno jednoczesnie dawac te srodki, a z drugiej strony
chcie¢ zeby te $rodki byty gdzie$ znalezione zeby podnie$¢ uposazenie. Starosta z
wielkg ochotg chciatby wszystkim pracowniom moc stworzy¢ warunki do lepszego
zarabiania, tylko ze nie bardzo jest to mozliwe, aczkolwiek nie wyklucza, ze jakis
drobny zabieg w tym kierunku bedzie mogt by¢ uczyniony, ale wtasnie wtedy kiedy
np. mowigc hipotetycznie bytyby mozliwosci wygenerowania S$rodkéw przy
ewentualnej restrukturyzacji urzedu, co na razie nie jest brane pod uwage. Tego
rodzaju manewry nie sg nie do pomyslenia, ale sg to manewry bardzo bolesne, bo to
skutkuje decyzjami przykrymi dla niektérych pracownikédw. Po czterech miesigcach
starosta juz pewne obserwacje poczynit. Te wszystkie narzedzia, ktérymi sie postuguje
nie byty po to, zeby sie bawil, tylko zeby mogt zdiagnozowaé stan pracy urzedu.
Wdrazajac system jakosci ISO nie chce zeby byt on tylko papierowy, ale zeby
rzeczywiscie funkcjonowat. Stad byty takie, a nie inne dyspozycje. Raporty o
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czynnosciach wykonywanych przez pracownikéw sg po to by zdoby¢ wiedze jaka jest
wydajnos¢ pracy na poszczegdlnych stanowiskach. Moze sie okazaé, ze zamiast dwdch
0s0b moze byc¢ jedna i bedzie wykonywata te same czynnosci i wtedy starosta bedzie
miat mozliwosci podniesienia uposazenia. Nie jest to niemozliwe. Nie zawsze jakos$c
idzie w parze z iloscig i odwrotnie. Nie jest to bezsilno$¢ zarzadu, tylko sytuacja
obiektywnej zastanej mozliwosci finansowej i kadrowej, ktérg sie ma. Niestety jest
tak w wielu placowkach /niekoniecznie tutaj/, ze jako$¢ pracownikdw nie zawsze jest
adekwatna do wymagan, ktére powinno sie im stawiac. To problem catego kraju.
Gdyby przegladnaé¢ wyksztatcenie, doswiadczenie, jakos$¢ decyzji, ktére sg wydawane
to budzi to niekiedy zdziwienie. Dlaczego tak duzo decyzji w réznych instytucjach jest
wadliwe? To $wiadczy o jakosci pracy. Niekoniecznie ludzi, ktérym sie wydaje ze sg
dobrzy lub w opinii obiegowej sg traktowani jako dobrzy takimi dobrymi sg. Co do
zarzutéw, ze zatrudnia sie osoby spoza Brzeska, to niewazne gdzie kto mieszka, tylko
jak merytorycznie przygotowany jest do pracy. Jesli na miejscu sg witasciwi ludzie to
trzeba z tych zasobdéw korzystaé, ale jak ich nie ma to trzeba korzystaé z szerszych
mozliwosci, bo trzeba zeby placéwka jak najlepiej funkcjonowata. Zarzadzanie polega
na tym, ze czlowiek powinien podejmowa¢ odwazne decyzje i bra¢ za nie
odpowiedzialnos$¢. Dobor kadr jest jednym z elementédw wiasciwego zarzadzania, zeby
opierac sie na ekonomi i merytorycznosci, a nie sympatiach czy antypatiach.

S. Pacura: Ogtoszenia o konkursach na stanowiska pracy s umieszone na
stronie internetowej starostwa. Jest w trakcie rozstrzygania konkurs na stanowisko
referenta w wydziale edukacji, ogtoszono nabdr na stanowisko kierownika ewidencji
gruntédw w wydziale geodezji, odbyty sie juz rozmowy kwalifikacyjne na stanowisko
naczelnika wydziatu budownictwa i architektury.

Starosta: Wszystkie oferty sa zamieszczone na stronie internetowej.
Starostowie chcg, aby jak najwiecej osdb sie do tych konkurséw zgtaszato.

E. Cierniak Lambert: Odbiegamy od programu sesji. Radna ztozyta wniosek o
zakonczenie dyskusji w tym punkcie i dalszg kontynuacje programu obrad.

S. Chydyba: Czy Dyrektor SP ZOZ widzi kogo$ ze swojego $rodowiska na to
stanowisko.

J. Szczurek: W szpitalu jest wiele oséb, ktére znajg temat, ale osoby ktoére
wywodzg sie z innego Srodowiska sg czesto bardziej obiektywne. Kandydatéw oceni
komisja i wskaze najlepszego.

J. Zachara: Podziekowat Dyrektor SP ZOZ za wspotprace z komisjgq zdrowia w
minionej kadencji.

T. Kanownik: Nie mozna zamykac¢ kazdej dyskusji ze strony grupy rzadzacej
wnioskiem o zamkniecie dyskusji. Dojdzie sie do takiego absurdu, ze grupa radnych
nie bedzie sie mogta w ogodle sie wypowiedzie¢. Przyjmijmy w porzadku obrad, ze nie
ma dyskusji nad zadnym punktem. Radny poprosit o wypowiedzenie sie na ten temat
radcy prawnego. Uwazat, ze w sytuacji, kiedy sq zapytania do sprawozdania starosty
nie mozna zamyka¢ dyskusji. Moze ograniczy¢ do pot pytania, czy jednego pytania!
Nie pakujmy sie w taki absurd! Po to radni tutaj przychodza, zeby o sprawach
powiatowych dyskutowac. Jezeli kogo$ to nie interesuje moze wyj$sé, moze sobie
wypi¢ kawe na zewnagtrz. Radny zauwazyt dziwng praktyke, ktéra sie dzieje na
komisjach — ze cztonkowie komisji przychodza, podpisujq liste i sobie idg do domu. Po
ostatniej uchwale ryczattowej tak jest. Na komisjach nie mozna gtosowac bo nie ma
quorum jesli chodzi o uchwaty. Grupa rzadzaca ma informacje z zarzadu. Jest tez w
prezydium. Ma swoje informacje i by¢ moze tych radnych to nie interesuje. Moze
sobie ustalili w matym gronie wczoraj lub jeszcze dzi$ rano jakie majg podjac decyzje i
majq ustalone gtosowanie itd. Natomiast zamykanie ust opozycji, czy grupie radnych
wydaje sie bardzo nie na miejscu i niezgodne z prawem.

Przewodniczacy rady S. Pater: Przypomniat T. Kanownikowi, ze zgodnie z § 38
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ust. 1 pkt. 9 statutu przewodniczacy rady udziela gtosu poza kolejnoscig w sprawie
wnioskéw natury formalnej w szczegdlnosci dotyczacych zakonczenia i podjecia
uchwat. Przewodniczacy nie moze nie udzieli¢ gtosu radnej E. Cierniak Lambert i
zabroni¢ skfadania wniosku formalnego o zamkniecie dyskusji. Jesli pada wniosek
formalny o zamkniecie dyskusji przewodniczacy rady moze jedynie zapytac¢ o to, czy
jest wniosek przeciwny i glosowac jeden z nich. Przewodniczacy poprosit o wypowiedz
radcy prawnego w tej sprawie.

Radca prawny W. Budzik: Jesli pada wniosek o zamkniecie dyskusji to musi by¢
przegtosowany. Tak stanowi statut. Czy bedzie przegtosowany czy nie to juz inna
sprawa.

A. Potepa: Radni sprzeczajg sie o kwestie niewielkiej wagi. Radni mogq sie
oprzec¢ na praktyce z poprzedniej rady, gdzie po sprawozdaniach z pracy zarzadu i z
wykonania uchwat nastepowaty pytania. Starosta natomiast nie musi na nie
odpowiada¢ od razu, a moze to zrobi¢ w ostatnim punkcie. Jesli starosta chce
odpowiedzie¢ na biezgco to jego wola. Powinna by¢ jednak mozliwos¢ postawienia
pytan na biezgco po ztozeniu sprawozdania.

S. Pater: Ostanie pytania dotyczyty zmian kadrowych w starostwie i spraw
biezacych. Przewodniczacy nie styszat w sprawozdaniu aby, zarzad sie tym od
ostatniej sesji zajmowat. Wniosek E. Cierniak Lambert mdwigcy, Zze radni odchodzg
od meritum sprawy jest jak najbardziej racjonalny. Réwnie dobrze mozna powrdci¢ w
ostatniem punkcie do tego tematu.

E. Cierniak Lambert: Wcale nie zamykam nikomu ust. Chodzi o to, by
dyskutowac na dany temat w danym punkcie, a nie rozlewac tematu z pkt. 14 w pkt.
5. Dyskusje mozna przenies¢ na koniec.

T. Kanownik: Ostatnie opinie prawne sg jako$ dziwnie nietrafione. § 38 ust.1
pkt. 7 statutu méwi o zakonczeniu dyskusji i podjeciu uchwat. Nalezatoby to czytaé¢ w
ten sposéb, ze radni dyskusjg odnoszg sie wytacznie do dyskusji wokoét uchwat.
Spojnik “i” moéwi, ze radni dyskutujg i podejmujg uchwaty. Ten przepis prawny nie
odnosi sie do sytuacji ktérg tu zaistniata. Radni nie dyskutujg nad uchwatg, ani nawet
nad sprawozdaniem tylko zadajg pytania staroscie w stosunku do jego sprawozdania.
Wydaje sie, ze z punktu formalnego nie ma podstaw do zamkniecia tej dyskusiji.
Radny ma bardzo wazne pytanie. Jesli starosta bedzie chciat odpowiedzie¢ to odpowie,
a nie bedzie chciat to odpowie w ostatnim punkcie. Przewodniczacy rady poddajac
pod gtosowanie ten wniosek postepuje niezgodnie ze statutem.

Przewodniczacy rady S. Pater: Nalezatoby sie zastanowi¢ dlaczego w
poprzedniej kadencji w tym fragmencie nie dodano pkt. 7, 9 czy 15
“Zamkniecie dyskusji w sprawach nie dotyczacych uchwat”. Réwnie dobrze mozna
bawi¢ sie w dowody na to, ze statut jest niedopracowany lub przepracowany.

A. Potepa: Nie wie dlaczego nie byto takiego punktu, ale nigdy wczesniej nie
byto zwyczaju przerywania dyskusji w zadnym momencie. Radny nie pamieta wniosku
o zamkniecia dyskusji w czasie jej trwania. Ile razy byta reka w gorze tyle razy byta
mozliwos¢ wypowiedzi. Nie jest to rzecz tak olbrzymiej wagi, zeby byto o co sie
spieraé. Starosta moze odpowiedziec teraz, a moze to zrobi¢ w ostatniem punkcie.

Przewodniczacy rady S. Pater: W pierwszej kadencji rady kiedy R. Ozég byt
przewodniczacym rady pamieta, ze nie ograniczat nigdy dyskusji z wtasnej woli, A.
Potepa deklaruje, ze czynit to samo w poprzedniej kadencji. S. Pater tez nie zwrdcit
sie z wnioskiem osobiscie o zamkniecie dyskusji, natomiast jesli pada wniosek
formalny o zamkniecie dyskusji, to w mys$l statutu przewodniczacy rady nie ma
wyjscia tylko powinien jedynie zapytal czy jest wniosek przeciwny i przegtosowac
wniosek. Do tej pory taki wniosek sie nie pojawit. W zwigzku z tym przewodniczacy
musi przystgpi¢ do gtosowania wniosku formalnego o zamkniecie dyskusji.

Nastepnie przewodniczacy rady zarzadzit gtosowanie nad wnioskiem E. Cierniak
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Lambert o zamkniecie dyskus;ji.
Whniosek zostat przyjety /10 gtosow za, 5 przeciw, 5 wstrzymujacych sie/.
W zwigzku z powyzszym przewodniczacy rady zamknagt dyskusje w tym punkcie.

Ad. 8. Informacja w sprawie interpelacji zgloszonych w okresie
miedzysesyjnym i udzielonych odpowiedziach.

Przewodniczacy rady S. Pater poinformowat, ze w okresie od ostatniej sesji nie
wptyneta zadna interpelacja. Wptyneta natomiast odpowiedZz na interpelacje radnego
T. Zycha, ktéorg przewodniczacy odczytywat na ostatniej sesji. Przewodniczacy
przytoczyt ta odpowiedz na interpelacje.

Ad. 9. Sprawozdania z prac komisji.

Przewodniczgca komisji zdrowia... Ewa Cierniak Lambert poinformowata, ze od
ostatniej sesji ww. komisja zbierata se jeden raz w dniu 20 kwietnia br. Omdwiono
sprawozdanie z wykonania budzetu powiatu w 2006 roku. Zapoznano sie z projektami
uchwat na dzisiejszq sesje. W posiedzeniu komisji uczestniczyli skarbnik i sekretarz
powiatu, oraz przedstawiciele poszczegdlnych jednostek organizacyjnych, ktérych
dotyczyty projekty uchwat na dzisiejszg sesje. Komisja nie wyrazita konkretnych uwag
do sprawozdania z wykonania budzetu za rok poprzedni. Blok uchwat dotyczacy
dotacji na prace konserwatorskie zostat przyjety 3 glosamiza, 1 przeciw, 1
wstrzymujacym sie. Z pozostatymi projektami uchwat zapoznano sie nie wyrazajac
konkretnych opinii.

Przewodniczacy komisji oswiaty Wiestaw Koztowski poinformowat, ze ww.
komisja od ostatniej sesji spotkata sie dwa razy w dniu 3 i 30 kwienia br. Na
pierwszym posiedzeniu komisja zapoznata sie z realizacjg zadan statutowych w
Szkolnym Schronisku Mfodziezowym w Brzesku, oraz organizacjg obozu jezykowego.
Dyrektor schroniska przedstawita informacje dotyczacaq bazy schroniska i promocji,
informcji turystycznej i dziatalno$ci wychowawczo- profilaktycznej jak rowniez
wspotpracy z innymi instytucjami, ktére wspierajg to schronisko. Dochody schroniska
wraz z subwencjg wynosity 102 tys. zt. Koszty funkcjonowania schroniska wyniosty 31
tys. zt. W bizgcym roku w schronisku bedzie organizowany obdz jezyka francuskiego.
Na dzien dzisiejszy nie ma wiekszych probleméw kadrowych jak i lokalowych. W
przysztosci dyrektor planuje remont pozostatych pokoi, wykonanie osobnego wejscia,
remont dachu i termoizolaje budynku. Dyrektor Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej przedstawita aktualng sytuacje ww. jednostki, oraz poinformowata o
ilosci przeprowadzonych porad. Na kolejnym posiedzeniu komisja zapoznata sie z
projektami uchwat na dzisiejszg sesje jak réwniezpoparta wniosek grupy radnych
Wspdlnoty Samorzadowe.

Przewodniczacy komisji budzetu i finanséw Tadeusz Kanownik poinformowat
ze ww. komisja odbyta jedno posiedzenie na ktérym omodwiono sprawy zwigzane
przedmiotowo z dzisiejsza sesja. Radni zostali zapozani ze sprawozdaniem z
wykonania budzetu powiatu brzeskiego za rok 2006. Ponadto omdwiono projekty
uchwat w sprawach przyznania dotacji na prace konserwatorskie w tym inicjatywe
uchwatodawczg grupy radnych Wspdlnoty Samorzgdowej.

Przewodniczacy komisjikultury, sportu, turystyki, promocji i integracji
europejskiej Andrzej Potepa poinformowat, ze ww. komisja spotkata sie w dniu 20
kwietnia br. Omdwiono sprawozdanie z wykonania budzetu powiatu brzeskiego za
2006. Wystuchano opinii Regionalnej Izby Obrachukowej jak réwniez opinii komisji
rewizyjnej. Przyjeto opinie do projektéw uchwat na prace konserwatorskie przy
zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow. Byly to projekty grupy radnych, ktore
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zostaly przez komisje zaopiniowane pozytywnie. Ponadto A. Potepapoinformowat, ze
uczestniczyt w zebraniu Matopolskiej Organizacji Turystycznej w Krakowie.
Sprawozdanie dot. ww. sprawy A. Potepa przedstawit na posiedzeniu komisji i
zainteresowanych chetnie o tym poinformuje.

Przewodniczacy komisji prawa i porzadku pulicznego Stanistaw Chudyba
poinformowat, ze ww. komisja odbyta posiedzenie w dniu 20 kwietnia br. W
posiedzeniu uczestniczyt Naczelnik Sekcji Ruchu Drogowego z Komendy Powiatowej
Policji w Brzesku, oraz jego zastepca, Wdéjt Gminy Borzecin w zwigzku z terenm gdzie
wystepuje skomasowanie kilku zwirowni.

Komisja ztozyta wnioski w sprawach dotyczacych drég. Podjeto wniosek o wydtuzenie
czasu zielonego S$wiatta na skret do ulicy Browarnej i wyjazd z ulicy Browarnej
Brzesku. Wnioskowano o podjecie dziatan w kiernku zasygnalizowania problemu
niebezpieczenstwa wynikajacego ze zniszczonych znakdéw przy ulicy Solskiego w
Brzesku, oraz o podjecie interwencji w sprawie rozwigzania problemu widocznosci przy
wyjezdzie z drogi powiatowej od Nowego Wisnicza w Uszwi do drog krajowej w
kierunku Nowego Sacza. Wnioskowano o podjecie dziatan dotyczacych naprawy
pobocza na ulicy Lesnej w Brzesku na odcinku od ulicy Wiejskiej do E -4 w terminie do
30 maja br.

Pozytywnie zaopiniowano projekty uchwat na dzisiejszg sesje.

Przewodiczacy komisji ochrony Srodowiska, gospodarki komunalnej i rolnictwa
A. Szydek poinformowat, ze planowane posiedzenie komisji zostato przetozone na
termin majowy i komisja od ostatniej sesji nie odbyta zadnego posiedzenia.

Przewodniczacy komisji rewizyjej T. Zych poinformowat, ze od ostatniej sesji
rady ww. komisja spotkata sie trzykrotnie w dniach 4, 10 i 17 kwietnia br. Byty to
pierwsze posiedzenia komisji. Na pierwszym posiedzeniu omdéwiono sprawozdanie z
wykonania budzetu powiatu brzeskiego i zaopiniwano go pozytywnie. Postanowiono
zwrocic¢ sie do Dyrektora ZDP w Brzesku o przedstawienie szczegdtowych wydatkdow
ZDP na kolejne posiedzenie. Zwrécono sie tez o przedstawienie stanu zadtuzenia
powiatu brzeskiego od 2003 roku. Omdéwiono propozycje do planu pacy komisji na rok
biezacy. Na kolejnym posiedzeniu omdwiono i zaopiniowano pozytywnie sprawozdanie
z wykonania budzetu powiatu brzeskiego. Dyrektor ZDP przedstawit sprawozdanie z
wydatkdw majatkowych ZDP w Brzesku. Odpowiadat na pytania o kryteria
wyboruremontu drdég, oraz koszy w zakresie wykonanych prac. Skarbnik powiatu
przedstawita stan zadtuzenia powiatu przez ostatnie lata, oraz omoéwita sprawozdania
Rb. Na kolejnym posiedzeniu omowiono i zaopiniowano pozytywnie projekty uchwat
na dzisiejsza sesje.
astepnie przewodniczacy rady ogtosit 15 minut przerwy w obradach.

Ad. 10. Informacja o dziatalnosci Komendy Powiatowej Policji w Brzesku w
2006 r. oraz informacja o stanie porzadku i bezpieczeinstwa publicznego.

Sprawozdanie o dziatalnosci Komendy Powitowej Policji w Brzesku w 2006 r.
oraz informacje o stanie porzadku i bezpieczenstwa publicznego ztozyt Komendant
Powiatowy Policji w Brzesku Robert Biernat zgodnie 2z przedtozonym radnym
materiatem.

Ad. 11. Informacja Komendanta Powiatowego Panstwowej Srazy Pozarnej w
Brzesku o stanie bezpieczenstwa Powiatu Brzeskiego w zakresie ochrony
przeciwpozarowej w 2006 r.

Informacje o stanie bezpieczenstwa Powiatu Brzeskiego w zakresie ochrony
przeciwpozarowej w 2006 r. przedstawit Komendant Powiatowy PSP w Bzesku Dariusz
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Pecak zgodnie z materiatem przedtozonym radnym.
Pytania do sprawozdania:

Ewa Cierniak Lambert: Jakie konsekwencje policja wycigga w stosunku do
wiascicieli pséw jesli pies ugryzie przechodnia. Radna ma z tym czesto do czynienia i
do Czchowa zgtasza akie sytuacje. Jakie sg losy tego zgtoszenia?

Komendant R. Biernat: Komenda Powiatowa Policji nie prowadzi badan z
zakresu szczepien. W przypadku ustalonego psa weterynarz prowadzi obserwacje
danego zwierzecia i od tego uzaleznione jest czy osoba pogryzina jest szczepiona czy
nie. Do tej pory brak szczepien stanowit przestepstwo. Jesli witasciciel psa nie byt w
stanie okaza¢ zaswiadczenia o szczepieniu to wszczynano sprawe karng. Dwa lata
temu te przepisy zostaty ztagodzone i w tej chwili stanowi to wykrczenie. Policja w
trakcie spaceru wtasciciela z psem nie sprawdza dokumentéw psa, bo mato kto idzie z
ksigzeczka weterynaryjng na spacer. Dopiero w momencie zaistnienia zagrozenia
policja kontroluje czy pies jest szczepiony. Za zdarzenia zwigzane z nie tzymaniem
psa na uwiezi /pies luzno biegajacy, szczekajacy na przechodnidw- stwarzajacy
zagrozenie/ wiasciciel moze zosta¢ ukarany mandatem w postepowaniu mandatowym,
a jesli odmawia jest kierowany wniosek do sadu grodzkiego.

Ewa Cierniak Lambert: Chodzio przypadek kiedy jest obowigzek doprowadzenia
psa na badanie i wiasciciel nie wywigzuje sie z tego obowigzku. Taki przypadek byt w
Biesiadkach.

R. Biernat: Policja nie doprowadza psow. Nie ma mozliwosci zeby ztapac psa i
doprowadzi¢ do weterynarza. Jes to obowigzek wiasciciela psa. Jesli sq organy ktére
to prowadza to policja moze udziela¢ asysty weterynarzowi czy Inspektorowi Nadzoru
Budowlanego lub Inspektorowi Ochrony Srodowiska. Nie do wszystkich czynnosci
policja jest uprawniona. Policja zatrzymuj sie na etapie postepowania mandatowego.
Jesli kto$ nie podporzadkowuje sie tym czynnosciom sporzadza dokumentacje i
wysyta jg do sadu, po to zeby sad grodzki egzekwowat realizacje tych przepisow.

K. Brzyk: Podniést sprawe ruchu kadrowego wsréd dzielniowych. Mieszkancy
prosili, aby na tablicach ogtoszen byto umieszczone zdjecie dzielnicowego z numerem
telefonu komdérkowego, aby byto wiadomo, kto aktualnie opiekuje sie dang dzielnica.

R. Biernat: Rotacja ws$rdd policjantéw jest duza. Brak zaufania z pewoscig
odbija sie na wykrywalnosci. Komendant chciat twarze wszystkich dzielnicowych
zaprezentowa¢ w BIM, ale nie udato sie jeszcze do wydania nakfadu majowego
domkng¢ petnej obsady dzielnicowych. Ma nadzieje, ze uda sie to zrobi¢ w czerwcu. O
ogtoszeniu n tablicach ogtoszen i stronie internetowej tez Komendant myslat i bedzie
chciat to zrobi¢.

Ad. 12. Informacja o dziatalnos$ci Powiatowego Urzedu Pracy w Brzesku w
2006 r.

Informacje o dziatalnosci Powiatowego Urzedu Pracy w Brzesku za rok 2006
przedstwita Dyrektor PUP w Brzesku Anna Szczepaniec zgodnie z materiatem
przedstawionym radnym.

Ad. 13. Uchwata w sprawie przyjecia sprawozdania z wykonania Budzetu
Powiatu Brzeskiego za rok 2006 i udzielania absolutorium Zarzadowi
Powiatu.

Przewodniczacy rdy odczytat wniosek komisji rewizyjnej o udzielnie
absolutorium dla zarzadu powiatu, a nastepnie odczytat opinie Kolegium Skfadu
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Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie.

Z kolei Skarbnik Powiatu przestawiata uzasadnienie do przedmiotowej chwaty.

T. Kanownik: Jest to jedna z dwdch najwazniejszych decyzji jakie podejmuje
rada w ciggu roku kalendarzowego. Dyskusja powinna sie odby¢, pomimo, ze dyskusje
odbyty sie na komisjach i radni wszystkie informacje ktére chcieli uzyskaé w celu
podjeca stosownej decyzji otrzymali. Absolutorium jest formg oceny prawnej i
formalnej wykonania budzetu i dziatalnosci zarzadu. Na szkoleniu przedstawiciel RIO
sugerowat, ze ocenie podlega tylko finansowa — formalna strona dziatalnosci zarzadu
czy wykonania buzetu. Radny nie podziela takiego zdania. Uwaza, ze radni
wypowiadajq sie takze co do sposobu dziatania zarzadu powiatu i sposobu
wydatkowania $rodkéw finansowych, ktére zostaty zapisane w uchwale budzetowej.
Radni majg przeciez swiadomos¢, ze nie wszystki dziatania i decyzje podjete w ramach
obowigzujgcego prawa s dziataniami gospodarnymi i rozsgadnymi, a nawet wiecej sq
takie dziatania, ktore nie sg zgodnie z prawem, a w swej istocie nigdy nie zostaty
ocenione. Dlatego dzi$ radni pochylajg sie nie tylkonad wykonaniem budzetu z roku
2006, ale réwniez nad oceng pracy nowego zarzadu za ostatnie 6 miesiecy. Dlatego
jako przedstawiciel grypy Wspdlnoty Samorzadowej radny bedzie gtosowat przeciwko
tym dziataniom.

E. Cierniak Lambert: Dzi$ radni majg podja¢ ucwate absolutoryjng za rok 2006.
Nowy zarzad dziatat od 27 listopada 2006 r. To chyba jakie$s nieporozumienie, zeby
przy podjeciu tej uchwaty oceniac pdtroczng dziatalnos¢ tego zarzadu.

Przewodniczacy rady S. Pater: Odczytat tres¢ projektu uchwaty i podatgo pod
gtosowanie.

Uchwate przyjeto /11 gloséw za, 5 przeciw, 4 wstrzymujace sie/.
Uchwata Nr VI/43/07 stanowi zatqcznik nr 8 do protokotu.

Starosta: Przyjeto sie ze po tego rodzaju gtosowaniu przewodniczacy zarzadu
zabiera gtos i odnosi sie do tej zesci dziekujgc radnym za wynik gtosowania. W
sytuacji ktora zaistniata jest pewien dyskomfort. Tak naprawde na miejscu starosty
powinien wystgpi¢ przewodniczacy poprzedniego zarzadu, gdyz uchwata absolutoryjna
w 11/12 dotyczyta pracy poprzedniego zarzgdu Wszyscy radni ktérzy byli uczestnikami
szkolenia prowadzonego przez RIO wiedzg ze przedstawiciele RIO doktadnie tg sprawe
doprecyzowali. Starosta stracit ziudzenia co do tego, ze radni Wspdlnoty
Samorzadowej w jakikolwiek merytoryczny sposob chcieliby prcowac¢ w tej radzie, bo
jesli w skfadzie osdb ktore wstrzymaty sie lub byty przeciwne jest 10 oséb i z tych 10-
ciu 6 0sOb to osoby, ktore w poprzedniej radzie zajmowaty znaczace stanowiska. Trzy
sposréd nich tworzyty ten zarzad i zagtosowaty przeciwko sobi. Sytuacja jest co
najmniej dziwna. Jesli méwi sie o dobrej woli i pracy dla mieszkancéw, to w tym
momencie trzeba by¢ bardzo niewidzacym co sie dzieje, zeby udawac, ze jest dobra
wola. Jesli tak rada bedzie pracowac przez nastepne lata to bedzie trudno. szystkie te
opowiesci o planach konstruktywnego dziatania sg mrzonkami. Kazdy cziowiek
oceniajacy rzeczywistos¢ tak musi to ocenia¢. Trudno, zeby starosta dziekowat za
wynik, bo on praktycznie nowego zarzadu nie dotyczy. Miesigc pracy w ubiegtym roku
nija sie ma do takiej postawy. Starosta rozumie tych ktérzy sie wstrzymali tzn. 4
radnych ktorzy dopiero rozpoczeli prace i pracy zarzadu nie mogli oceni¢ bo jej nie
znali do konca. Mogli sie tylko odnosi¢ do oceny RIO. Natomiast zupetnie
niezrozumiate dla strosty jest, jesli kto$ byt przeciwny.

A. Potepa: Emocji wielkich nie ma, ale starosta po absolutorium skierowat do
radnych stowo. Radny sprowokowany tym chciat powiedzie¢ pare stdw na ten temat.
Zaréwno starosta jak i wszyscy na sali wiedzg, ze nie ma Ipszego momentu, ani
innego momentu w ciggu roku funkcjonowania samorzadu na ocene zarzadu. Starosta
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ma racje - cafta tu siedzaca grupa powinna zagtosowaé “za” biorgc pod uwage
wszystkie opinie zarowno komisji rewizyjnej jak i RIO. Byto to gtosowanie przeciko
temu jak ten zarzad dziata, jego jakosci i sposobowi pracy. Nie jest to gtosowanie
przeciwko wykonaniu budzetu z ubiegtego roku. Faktycznie w sprzecznosci to
gtosowanie byto z wieloma sumieniami, natomiast nie ma innego lepszego momentu
na ocene zarzad, a w tytule uchwaty mamy “udzielnie absolutorium zarzadowi” —
“temu zarzadowi”.

Przewodniczacy rady S. Pater: Jako radny powiatowy siedzac tu w roku 2002
wygtosit podobne stowa jak A. Potepa tj. ze nie ma kiedy oceni¢ pracy zarzadu w roku
poprzednim. wczesny starosta i przewodniczacy rady tlumaczyli, ze uchwala
absolutoryjna dotyczy wykonania budzetu powiatu za rok poprzedni. Jezeli RIO wydato
opinie pozytywng, to radny nie ma mozliwosci zagtosowac inaczej, tylko “za”. Mato
tego byty wéwczas préby wprwadzania dyscypliny klubowej, aby gtosowanie wypadto
jak najlepiej, czyli jednogtosnie. O ile przewodniczacy rady pamieta to przez kolejne
trzy lata takie wyniki glosowania byty.

Nastepnie przewodniczacy rady S. Pater ogtosit 15 minut przerwy w obradach

Ad. 14. Podjecie uchwat w sprawach:

a/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkéw dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Porebie Spytkowskiej;

Przewodniczacy rady odczytat tres¢ projektu uchwaty. Nastepnie zwréit sie o
przedstawienie przez staroste uzasadnienia do uchwaty i potraktowanie go jako
tozsame do 2-ch kolejnych projektéw uchwat.

Starosta poinformowat, Zze jesli chodzi o zabytek w Porebie Spytkowskiej, to
zarzad nad tym tematem pochylat sie trzy razy.Uchwata ta wywotywata rdézne
kontrowersje i wywotata przede wszystkim stanowisko grupy radnych, ktére wyraznie
zostatlo pokazane jesli chodzi o cheé¢ znacznie wiekszego sfinansowanie tych
remontdw. Nie mozna postawie tych osdb, ktére sie o to zwracajg odmowi dobrej woli,
cho¢ po tym co sie przed chwilg zdarzyto ztudzenia starosty zaczynajg ucieka¢ w sfere
abstrakcji. Starosta ma nadzieje, ze to jest dobra wola i chcie¢ wzmocnienia jakosci
zabytkéw, zeby one nie ulegaty dewastacji. Trzeba mie¢ natomiast $swiadmosé w
jakich warunkach budzetowych sie radni sie obracajg i jakimi mozliwo$ciami
budzetowymi dysponujg. Trzeba wazy¢ potrzeby na mozliwosci. Zarzad starat sie te
trzy uchwaty potraktowa¢ kompleksowo i jednoczesnie indywidualnie. Uchwata
dotyczaca zabytkuw Porebie Spytkowskiej byfta konsultowana z gtéwnym
beneficjentem tj. proboszczem z tej parafii, ktéry byt u starosty. W efekcie rozmowy
starosta odnidst wrazenie, ze proboszcz byt kontent z tego, ze w tej uchwale znajdzie
sie 15 tys. zt na proby restauraji zabytku, gdyz zdaje sobie sprawe, ze powiat ma
takie, a nie inne mozliwosci, bo trzeba mie¢ swiadomos¢é, ze nie jedynie powiat jest
tym miejscem do ktérego nalezatoby sie w tej mierze zwracaé, gdyz srodkow na te
przedsiewziecia nalezatoby szuka¢ w wieluinnych miejscach tj. u Marszatka
Wojewoddztwa, w Ministerstwie Kultury czy u siebie w gminie. Mozliwosci stworzenia
montazu finansowego jest nie mato. Jesli tylko wystepujacy podejdzie do sprawy
odpowiednio dynamicznie i odpowiedni projekt sobie skonstruue to taka mozliwosc
jest, zwiaszcza ze ma juz pewien atut i pokazuje, ze jakie$ Srodki zdobyt. Te Srodki
wiasnie sa przeznaczanie z powiatu. Zarzad starat sie w jaki$ sposdéb nie
dyskredytowa¢ tych zabytkéw tylko docenia ich wage. W uchwale, ktorg
podjetopowiat ma zapisane, iz powinien prébowac finansowa¢ do 50 % takiego
przedsiewziecia, natomiast w wyjatkowych przypadkach to finansowanie powinno by¢
wieksze. Wszystkie projekty uchwat grupy radnych natomiast wychodzity w tym
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kierunku, ze wszystkie sq miezczace sie w obszarze szczegdlnych. W tym momencie
zarzadowi wydawato sie to dos¢ nieracjonalne. Dlatego jest takie, a nie inne
uzasadnienie dla tych trzech projektéw uchwat - cho¢ kwoty sg rézne.

Dyskusja:

T. Kanownik: Nie zgodzit sie ze zdaniem starosty. W uchwale, ktérg rada
przyjeta nie ma zadnych ograniczenn kwotowych. Nigdzie nie pisze, ze powiat ma to
finansowa¢ w granicach 50%-75%. Ta uchwata moze podlegac takiej nowelizacji.
Gdyby zapisano w tej uchwale, ze mozna finansowaé¢ w takich granicach nie bytoby
takiej sytuacji, ze dzi$ radni musza dyskutowaé nad kwotami jakimi chcg finansowacd
te zadania. To sg zabytki majace pare wiekéw swojej zywotnosci. Jesli dzi$ powiat da
na remont zabytku 15 tys. zt, ktérego kwota catkowita robdt wynosi ponad 100 tys.
zt, to radny zapewnia, ze z tymi pracami konserwatorskimi parafia nie ruszy. Byc¢
moze bedzie taka sytuacja, ze ksiqdz w trakcie roku pozyska skads srodki finansowe i
przy rozliczeniu wtedy kwota wspédffinansowania powiatu bedzie znacznie nizsza.
Natomiast radny nie szafowataby takimi argumentami, ze te Srodki sq poza budzetami
samorzadowymi gdziekolwiek bardziej. Jesli by rozmawiano o patacu to sie okazuje ze
srodkdw nie ma, natomiast kiedy méwi sie, ze kto$ ma pozyskiwac srodki, to mowimy
sie mu zeby je pozyskiwat. Oczywiscie jesli chodzi o duze prace renowacyjne, to te
pienigdze sq w ministerstwie i u Marszatka Wojewoddztwa, natomiast jesli chodzi o
drobne zadania inwestycyjne to tych srodkéw nie ma. Radny rozmawiat trzy razy z
Konserwatorem Zabytkéw w Tarnowie i nie byto mozliwosci pozyskania srodkéw drogq
przez Wojewddzkiego Konserwatora  Zabytkdw. Sa  oczywiscie fundacje
dofinansowujgce tego typu sprawy. Na razie nie ma jeszcze otwartych Sciezek do
pozyskiwania tam $rodkow. Jesli takie Sciezki sie pojawig, to na pewno parafie
wystgpig o te pienigdze. Jesli parafie bedq rozlicza¢ na koniec zadania inwestycyjne i
wykazg ze pozyskaty srodki z zewnatrz to wiadomo, Ze ilo$¢ Srodkdw nie moze
przekracza¢ 100 % wartosci inwestycji i wtedy dotacja powiatu by¢é moze ulegnie
obnizeniu. Jesli nie bedzie dyskusji to radny poda zmiany do uchwaty przygotowane
prze grupe radnych.

Przewodniczacy rady S. Pater: Projekty uchwat zgtoszone przez grupe radnych
Wspolnoty Samorzadowej nie mogty wejs¢ do dzisiejszego porzadku obrad przede
wszystkim w wyniku zapisu § 7 ust. 1 uchwaty rady “dotacje przyznaje Rada Powiatu
Brzeskiego na wniosek Zarzadu Powiatu Brzeskiego jak rowniez z projektéw uchwat
wynikato, ze wnioskowane jest wyasygnowanie kwoty, ktéra by stanowita 70 %
zadania konserwatorskiego, natomiast § 4 ust. 1 uchwaty rady o zasadach
przyznawania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkdédw mowi, ze dotacje na prace przy zabytku mogg byc¢ udzielone do 50 % ogétu
nakfadéw na te prace. Jednakze w pkt. 2 jest napisane, ze moze by¢ to kwota do 100
%, ale jesli zabytek posiada wyjatkowg wartos¢ artystyczng, historyczng lub naukowa,
lub wymaga przeprowadzenia ztozonych pod wzgledem technologicznym prac. W
uzasadnieniach tych projektéw uchwat przewodniczacy rady nie znalazt
sformutowania, ze te zabytki majg wyjatkowg wartos¢ historyczng. Z tego wzgledu nie
zdecydowat sie na wprowadzenie ich do porzadku obrad dnia dzisiejszego.

S. Pacura: Jest $wiadom, ze wszystkim lezy na sercu dobro zabytkow i wszyscy
radni chcg wykaza¢ w stosunku do nich nalezyta dbatos$¢ i troske - moze nie w
jednakowym stopniu — na pewno troska T. Kanownika jest wiekszg od troski
wicestarosty z réznych przyczyn, choéby i z tej ze to dotyczy jego parafii. Natomiast
wiadomo, ze w wiekszosci parafii tego typu zabytki o charakterze sakralnym majg
miejsce. Nie wynika to ze ztej woli zarzadu, natomiast biede trzeba dzieli¢ w sposéb
wywazony i po rowno. Tutaj wskazanie tylko na rezerwe budzetowa, ktéra juz zostata
W pewien sposob przy uchwalaniu budzetu obnizona jest mato roztropne. Z prognoz
wynika, ze co 10- ty nauczyciel w tym roku moze skorzysta¢ z praw emerytalnych. Nie
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ma w budzecie zabezpieczenia na ich odprawy poza rezerwg budzetowg. Wiadomo, ze
coraz czesciej mamy do czynienia z anomaliami pogodowymi /jak nie powddz to
wichura/. Skad zarzad w przypadku jakiej$ nagtej kleski ma wzigé¢ srodki, aby
sfinansowaé niezbedne i wymagajgce natychmiastowej interwencji zadania? Wobec
powyzszego wicestarosta zaapelowat do radnych w imie rozsadku, aby pozostawic tg
uchwate w formie jakg zaproponowat zarzad — wiedzac, ze jest to trudna decyzja, bo
tutaj ma miejsce granie na sentymentach.

T. Kanownik: W zwigzku z zakonczeniem dyskusji zaproponowat wniesienie
poprawek do projektéw uchwat. Do projektu uchwaty w sprawie dotacji na prace
konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéow dla parafii rzymsko
katolickiej w Porebie Spytkowskiej zaproponowat w § 2 wpisaé¢ zdanie ” dotacje
okreslong w § 1 przyznaje sie w wysokosci 80. 025 zt i dodanie nowego § 5 w
brzmieniu “$rodki finansowe przeznaczone na ten cel w uchwale budzetowej zostang
uzupetnione z wydatkéw biezacych z dz. 758 “rozliczenia rézne rodz. 75818 “rezerwy
ogdlne” nastepne § - y zostatyby przenumerowane na 6 i 7.

Przewodniczacy rady S. Pater: Zapytat skarbnika powiatu, czy taki zapis moze
miec miejsce.

Skarbnik powiatu L. Haus: Taki zapis nie moze mie¢ miejsca, gdyz jest to
uchwata o przyznaniu dotacji, a nie o zmianie budzetu. Rada musi przyznajac dotacje
bra¢ pod uwage wysokos¢ srodkéw zaplanowanych na takie cele w budzecie powiatu
brzeskiego. Péki co jest zaplanowane na ten cel 35 tys. zt i tylko w granicach tej
kwoty wolno sie radnym porusza¢. Radni majgq zakusy na rezerwe budzetowq,
natomiast podziat rezerwy budzetowej nalezy do wytacznej kompetencji zarzadu. Jest
to zapisane w ustawie o finansach publicznych i w ustawie o samorzadzie
powiatowym. Zmiana rezerwy i jej rozdysponowanie to decyzja zarzadu powiatu.

Przewodniczacy rady S. Pater: Zapytat radce prawnego czy w zwigzku z
odpowiedzig skarbnika powiatu rada moze bra¢ pod uwage wniosek radnego T.
Kanownika.

Radca prawny W. Budzik: Z przyczyn formalnych wniosek taki mogtby by¢é
wziety pod uwage, jako ze jest to wniosek — poprawka do uchwaty, ktérg proponuje
zarzad, nie mniej jednak istnieje kwestia pokrycia finansowego. Skarbnik powiatu
wyjasnita, ze tego pokrycia by nie byto, w zwigzku z czym nie mozna tego uchwalié.

G. Wawryka: Nie bytoby tego problemu, gdyby kwota na renowacje zabytkéw w
budzecie powiatu wynoszgca 135 tys. zt nie zostata okrojona. taczna kwota 135 tys.
zt pewnie te wszystkie wnioski by pozwolita zrealizowa¢. W tym momencie te kwoty
ktére stanowig kilkanascie procent kosztéw prac mogg spowodowac to, ze umowy
zostang podpisane i prace zostang wszczete, natomiast nie zostang zakonczone. Na
odprawy nauczycieli natomiast jest 6 %-owa rezerwa ministerstwa. Na kleski
zywiotowe sg réwniez stosowane rezerwy. Natomiast jak juz K. Keder wspominat sg
oszczednosci na drogach, wiec troche srodkéw zostanie. Jesli nawet dochodzi do klesk
zywiotowych, to pomoc dla mieszkancow jest zadaniem gminy. Przy kleskach
zywiotowych powiat moze podejmowac ewentualnie dziatania zwigzane z drogami. Na
to sgq stosowne rezerwy. Zwracajac sie do skarbnika powiatu G. Wawryka zapytat, czy
jesli by kwoty na dotacje zostaty zwiekszone i podjete stosowne uchwaty to w mysl za
tym zarzad moze lub bytby zobligowany rozwigzaé rezerwe i te Srodki przeznaczyc.
Jesli takiej mozliwosci nie ma to projekty uchwat ktére zostaty przygotowane powinny
w jakis sposdb by¢ zaopiniowane przez zarzad. Jesli nawet beda negatywnie
zaopiniowane to opinia powinna byc¢.

Wiceprzewodniczacy K. Keder: Dzi$ pytat Dyrektora ZDP w Brzesku czy sq
jakie$ oszczednosci na drogach, ale nie twierdzi, ze sg. Jesli otrzyma stosowny
dokument to takg wiadomoscig sie podzieli.

G. Wawryka: Wszyscy wiedza, ze w tym roku zimy prawie nie byto, wiec na
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pewno oszczednosci sg.

Wiceprzewodniczacy rady K. Keder: Wszyscy zaobserwowali to zjawisko przy
czym nie wiadomo, czy ma to odzwierciedlenie w finansach Zarzadu Drdg
Powiatowych w Brzesku. Kiedy radni otrzymajg stosowny dokument bedg wiedzieé.

Wicestarosta S. Pacura: Rok budzetowy obejmuje dwa sezony zimowe. Zima
ktéra byta w tamtym roku pochtoneta juz w jaki$ sposob srodki. Nie jest wykluczone,
ze w tym roku przyjdzie zima w listopadzie i tych $rodkow moze brakngé. Stan drdg
jest zty i bedzie ulegat pogorszeniu, dlatego ta mowa jest na wyrost. Co do 6 % -owej
rezerwy dla nauczycieli to wicestarosta wie ze ma byc¢. Podnoszg to rézne gremia. Na
razie jest to “patykiem na wodzie pisane”. Co do tego, ze sg tam gdzie$ rezerwy na
kleski zywiotowe to wicestarosta nie wie gdzie — w przypadku klesk zywiotowych nie
da sie czeka¢ na te srodki, tylko trzeba podejmowacé natychmiast dziatania - dlatego
wicestarosta obstaje przy swoim. Dla wicestarosty jest natomiast dziwne, ze akurat
proponowana do budzetu kwota pokrywa sie idealnie z wnioskami, ktére zostaty
ztozone. Wicestarosta nie wie czy to byto planowane juz pod wnioski, ktérych nie byto,
czy faktycznie jest to zbieg okolicznosci i zdolnos¢ takiego przewidywania.

Starosta R. 0z6g: G. Wawryka stusznie zauwazyt, ze niektore zadania sg w
kompetencjach gminy tj. dotyczace usuwania klesk. Rzeczywiscie znakomita czes¢
wiasnie tam powinna by¢ adresowana. Jesli chodzi o konserwacje zabytkédw to nigdzie
nie jest powiedziane, ze organem ktory powinien sobie wzig¢ za wyjatkowy priorytet
konserwacje zabytkow jest akurat powiat. Starosta dziwi sie, ze owe instytucje nie
wystepujg tam gdzie bytoby najblizej tj. wiasnie do gminy, ktéra jak wiadomo
dysponuje takimi, a nie innymi srodkami. Dlaczego akurat adresatem tych wnioskdéw
jest powiat jest dla starosty zastanawiajgce. W innych powiatach nikt tak duzych
srodkow na tego typu przedsiewziecie nie zaktada. Czy to aby nie jest w tej chwili
realizacja zobowigzan, ktore gdzies ktos kiedys podjat?

Wicestarosta S. Pacura: O ile sobie dobrze przypomina to ta uchwata byita
podejmowana, gdyz miata na celu ratowanie kapliczek przydroznych, ktére nie majgq
mecenasa - statego opiekuna. W tej chwili zgota pod innym adresem sg kierowane te
whnioski.

A. Potepa: Pamieta prace nad tg uchwatg. Nie dotyczyto to na pewno kapliczek,
bo sq tam dwa podstawowe zapisy skopiowane z ustawy tj. ze ten zabytek musi miec
wiasciciela /kapliczki najczesciej go nie maja/ i musi by¢é wpisany do rejestru
zabytkéw, a jest tylko kilka najstarszych kapliczek. W tych wnioskach chodzi o
obiekty sakralne, ktérych witascicielami jest kosciét. Gdyby wzig¢ ustawe, to kazdy kto
ma w domu prywatnie rzezbe, czy obraz spetniajace te warunki moze wystgpi¢ o
dotacje. Chodzi o zabytek, a nie o to kto jest wtascicielem. Radny zdaje sobie sprawe
jakie sg finanse powiatu. Byto kilka autorskich bardzo ciekawych pomystow
dotyczacych tego powiatu tj. stypendia sportowe, ktére zafunkcjonowaty, liga
sportowa i uchwata o zabytkach. Te wszystkie pomysty troche sie w tym momencie
rozmywajga. Sq spychane i sg mato znaczace. Uczestnicy ligi muszg sobie sami ptacié.
Jesli chodzi o stypendia to udato sie da¢ az po 100 zt tym sportowcom, ktorzy majq
tak wybitne osiggniecia. Jest sprawa zabytkow - radny nie wie jak te kwoty majq sie
do wnioskéw. W tym momencie to co udato sie naprawde dobrego zrobi¢ /pomijajac te
rzeczy, ktére powiat robi na co dzien/ jest zepchniete na margines. Radny zdaje sobie
sprawe z matej ilosci pieniedzy, ale niech radni nie marginalizujg rzeczy ktére sg
naprawde bardzo wartosciowe.

G. Wawryka: Uwaza, ze moéwienie iz te projekty byty pod kogo$ robione to
obraza. Wnioski sktadali proboszczowie poszczegdlnych parafii. Radni pewnie w tym
pomagali.

A. Potepa: Zaproponowat, aby proponowane uchwaty zdja¢ z porzadku obrad.
Jesli zarzad bedzie widziat mozliwos¢ zwiekszenia kwot, to na nastepnej sesji rada
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podejmie uchwaty zgodnie z prawem proponowane przez zarzad.

Przewodniczacy rady S. Pater: Patac Goetza jest majatkiem powiatu. Sg plany
jego sprzedazy, ale grupa radnych zwracata uwage, ze nalezy go zatrzymac i
remontowac. Niedtugo rade czeka debata na temat zabytkdw. Przewodniczacy rady
nie wie czy odkfadanie tych uchwat w czasie jest sensowne.

Starosta: Nastepna sesja nie odbedzie sie za tydzien, dwa czy trzy. Odwlekanie
W czasie nie przystuzy sie beneficjentom. Oni zndéw zostang w sytuacji, kiedy nie bedq
wiedzie¢ czy dysponujg tymi srodami czy nie. Dysponujac pewnym wktadem wiasnym
beneficjenci bedg go mogli pokaza¢ ubiegajac sie o inne $rodki. Jesli faktycznie radni
chcg pomdc to niech pomagajg. W tym przypadku pomoc powiatu polegajaca na tym,
ze nie daje zadnych srodkéw nie jest pomoca. Starosta dalej namawiatby, aby te
instytucje wystepowaty takze do innych adresatéw, bo mogg wystepowad. Jesli sg
przekonani i powiat ich bedzie w tym przekonaniu utrzymywat, ze wszystko dostang
od powiatu, to bedg czekac¢. Czy to jest najbardziej racjonalne?

Wicestarosta S. Pacura: Podjecie tych uchwat wcale nie przekresla mozliwosci
/jesli zarzad znajdzie $rodki na ten cel/ przeznaczenia dodatkowych Srodkdéw na te
zadania. Wicestraosta jest zwolennikiem tego, by te uchwaly dzi$ podda¢ pod
gtosowanie.

T. Kanownik: Chciatby mie¢ jednoznaczng opinie, czy jego wniosku nie mozna
zrealizowaé, natomiast jesli mozna to w jakiej formie mozna by byfo. Radny uwaza, ze
propozycje ktére ztozyt sq zgodne z prawem. Jesli nie to radny zaskarzy tg uchwate.
Uwaza, ze propozycje ztozone przez grupe radnych Wspdlnoty Samorzadowej majq
pokrycie w prawie i jak moéwi radca prawny sg z punktu widzenia prawnego
przygotowane poprawnie i sg sugestia w stosunku do zarzadu w jakim kierunku
nalezy i$¢. Te uchwaty mozna podjgé. Podobny wniosek byt jesli chodzi o stypendia i
zarzad go zrealizowat. Tu mozna by zrobi¢ w podobny sposdb. Przyznaje sie wieksze
kwoty parafiom na wykonanie prac konserwatorskich, natomiast zarzad z rezerwy
budzetowej moze sam przeznaczy¢ kwoty. Jesli natomiast uzna, ze nie moze tego
zrobi¢ sam z rezerwy, to moze wystgpi¢ o zmiane budzetu do rady. Radny
zaproponowat, aby tak do tego podejs¢. Jest przekonany, ze jesli powiat przyzna po
10 tys. zt czy 15 tys. zt na zabytek w Porebie Spytkowskiej, to ksigqdz prac
konserwatorskie nie rozpocznie. Nikt kto gospodarnie mysli o finansach publicznych
nie rozpocznie majac w kieszeni 15 tys. zt zadania na ponad 100 tys. zt, tym bardziej,
ze nie moze tego zadania rozpoczg¢ i nie skonczyé. On musi sie z tych sSrodkéw
rozliczy¢. Musi zakonczy¢ zadanie do konca roku i ztozy¢ sprawozdanie. Takie
myslenie spowoduje, ze te uchwaty beda, ale te Srodki nie zostang skonsumowane
przez parafie. Radny zaapelowat do zarzadu i radnych, aby i$¢ w tym kierunku. To nie
jest 100 % wartosci inwestycji konserwatorskich. Mowi sig tu o 85 %. Sa $rodki by¢
moze niewielkie, ktore w ciggu roku uda sie parafiom pozyskac. Srodki uzyskane z
innych zrédet mogq pomniejsza¢ srodki uzyskane w ramach uchwaty rady powiatu.
Radny zaapelowat aby wspomoc parafie. By¢ moze w nastepnych latach pojawig sie
wnioski od 0séb fizycznych. Nikt na terenie powiatu nie ma tak znakomitych zabytkow
jak parafie. Trzeba sobie zda¢ sprawe jak i kiedy one powstawaty. Nikt wowczas nie
byt na tyle zasobny, zeby gromadzi¢ takie dobra kultury.

Skarbnik powiatu L. Haus: Uchwata ktéra rada podejmuje wskazuje w swojej
podstawie § 7 uchwaty rady powiatu w sprawie przyznawania dotacji na zabytki. Ten
§ wyraznie mowi, ze przy ustalaniu wysokosci przyznawanej dotacji Rada Powiatu
Brzeskiego uwzglednia wysokos$¢ srodkoéw zaplanowanych na takie cele w budzecie
powiatu. W budzecie powiatu te cele zostaty zapisane w rodz. 901 20 Ochrona
Zabytkow. Tam jest tylko 35 tys. zt. Nie mozna wskazywaé rezerwy budzetowej, bo
rezerwa nie mowi o celu zabytkéw. Dla potwierdzenia jest nastepny punkt, a
mianowicie “dotacji udziela sie do wyczerpania srodkéw zaplanowanych na te cele” .
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Jesli wiec skonczyto sie 35 tys. zt rada powiatu nie udziela dotacji. Jesli radny T.
Kanownik chce, aby wskazywac¢ podstawy prawne, to skarbnik prosi o podstawy
prawne na wniosek radnego tj. ze moze tak to sformutowaé, bo skoro radny chce
umiesci¢ taki wniosek w uchwale to musi on mie¢ réwniez odniesienie w podstawie
prawnej w uchwale. Nie da sie wskazac przy zapisie ktéry proponuje T. Kanownik § 7
uchwaty rady powiatu.

G. Wawryka: Jesli byty projekty grupy radnych to zarzad powinien je
zaopiniowaé. Byt rowniez projekt zmiany uchwaty budzetowej. On mogt by¢
negatywnie zaopiniowany, ale opinia powinna by¢ wprowadzona. Uchwaty
przedstawione przez grupe radnych powinny sie znalez¢ na sesji. One mogg byc¢
negatywnie gtosowane, natomiast grupa radnych réwniez ma inicjatywe
uchwatodawczg i wskazuje zrddta finansowania. Projekty uchwat nie przygotowane
przez zarzad powinny miec opinie zarzadu i powinny by¢ poddane pod gtosowanie.
Mogaq by¢ gtosowane negatywnie, ale powinny by¢ gtosowane.

Przewodniczacy rady S. Pater: Przypomniat opinie prawng na temat projektow
uchwat grupy radnych, ktérg odczytat na poczatku sesji, a z ktorej wynikato, ze
projekt uchwaty zmierzajacy do zmiany uchwaty budzetowej nie moze by¢
wprowadzony do porzadku obrad. Natomiast przedstawiajac opinie prawng dotyczacq
pozostatych projektéw uchwat przewodniczacy rady pytat staroste o opinie zarzadu na
ich temat. Starosta powiedziat, ze zarzad zaopiniowat te uchwaty negatywnie. Jesli
zarzad zaopiniowat projekty uchwat negatywnie to w mys$l § 7 uchwaty o zasadach
przyznawania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw dotacje przyznaje rada na wniosek zarzadu. W zwigzku z tym réwniez nie
mozna nad nimi procedowac.

G. Wawryka: W pisSmie ktore zostato skierowane do radnych Wspdlnoty
Samorzadowej podpisanym przez staroste pisze, ze zarzad nie ustosunkowat sie
merytorycznie do projektéw uchwat grupy radnych. Nie jest napisane, ze zaopiniowat
je negatywnie. W tym momencie odpowiedz jest dwuznaczna. Opinia zarzgdu na
temat projektéw uchwat powinna by¢. Projekty uchwat wptynety na rece
przewodniczacego rady, ktéry powinien je skierowac do zarzadu, a zarzad powinien
wyrazi¢ stanowisko na ich temat.

Przewodniczacy rady S. Pater: Projekty uchwat grupy radnych skierowat do
zarzadu. Zarzad tym sie zajat. Przewodniczacy nie ma pisma ktére G. Wawryka ma
teraz przed sobag. Miat go chwile i zauwazyt, ze jest tam napisane, ze ze wzgledéw
formalnych nie mozna byto nad tym procedowac¢, wiec nie mozna byto odnosi¢ sie do
tresci merytorycznej. Przewodniczacy poprosit staroste o przytoczenie tego pisma.

Starosta: W sprawozdaniu z pracy zarzadu powiedziat, ze opinia zarzadu z
uwagi na opinie radcy prawnego jest bezprzedmiotowa, gdyz zarzad uwaza, ze
musiatby zmieni¢ uchwate budzetowg, a do tego nie chce doprowadzac.

G. Wawryka: Zgodzit sie z powyzszym faktem, nie mniej jednak powinna by¢
opinia zarzadu, ze negatywnie ustosunkowuje sie do tych projektow uchwat, jak
rowniez negatywnie widzi propozycje zmian w budzecie.

Sekretarz Powiatu Renata Dziedzic: Z opinii prawnej wynikato, ze cztery
projekty uchwat nie mogq by¢ wprowadzone do porzadku obrad. Stad opinia zarzadu
jest bezprzedmiotowa. Skoro nie mozna wprowadzi¢ do porzgadku obrad — to co ten
zarzad opiniuje? Co$ czego nie bedzie? Z tego powodu opinia zarzadu byta
bezprzedmiotowa, natomiast gdyby te projekty uchwat mogty by¢ wprowadzone do
porzadku obrad to zarzad zgodnie z § 47 ust. 3 statutu powiatu powinien wyrazic¢
swojq opinie — ale tylko w sytuacji kiedy projekty uchwat mogty by by¢ wprowadzone
do porzadku obrad.

A. Potepa: Nie zgodzit sie ze zdaniem sekretarza powiatu. Zarzad wszystkie
pisma i wnioski rozpatruje i wydaje opinie. Odczytat pismo skierowane do
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przedstawicieli grupy radnych. W piSmie napisano, ze zarzad nie ustosunkowat sie
merytorycznie do projektéw uchwat grupy radnych i nie wyrazit opinii. Opinia radcy
prawnego jest potrzebna do podjecia decyzji przez zarzad, ale zarzad jest ciatem,
ktére mowi “tak” albo “nie”, a nie na takiej zasadzie- “nie ustosunkujemy sie — tak
bedzie bezpieczniej”. Na opinii radcy prawnego zarzad powinien sie oprzec i udzieli¢
jednoznacznej odpowiedzi. Nie bytoby tych wszystkich dyskusji. Jesli bytaby
negatywna opina zarzadu sprawa bytaby jasna. Chodzi w tej chwili o formalne
zaniedbania ze strony zarzadu.

Wiceprzewodniczacy rady K. Brzyk: Pojawiajg sie srodki, ktére bedg juz jakas
gwarancja do zdobywania $rodkow zewnetrznych, wiec procedury  moga byc¢
spokojnie uruchomione. Z cenami ustug udato sie zejs¢ w dét, wiec moze nie bedg
potrzebne az takie duze kwoty. Nie mozna uczyc¢ ludzi, ze bedzie sie dawato prawie
100 % kosztédw prac. Inne powiaty tez tego nie robig. Jesli dokonano by sprzedazy
Patacu Goetza, to by¢ moze z zaoszczedzonych $rodkéw uda sie przeznaczy¢ jakas
kwote na zabytki. Wiceprzewodniczacy rady nie podziela filozofii T. Kanownika, ze
jesli parafie zdobeda inne $rodki, to oddadzg te. Nigdy sie tak nie robi. Jesli kogos
chce sie zacheci¢ to pokazuje sie czes$¢ funduszy i zacheca do zdobywania czegos
wiecej. Jesli kto$ otrzymuje prawie 100 % potrzebnych s$rodkdéw to jaka ma
motywacje, zeby wystepowad, o inne srodki z innych zrdédet? Mozna pomoc od strony
logistycznej tj. pomdc przy sporzadzaniu wnioskdw, ewentualnie promocji wnioskow w
innych instytucjach.

Sekretarz powiatu R. Dziedzic: Odniosta sie do wypowiedzi A. Potepy. Jesli w
porzadku obrad nie ma okreslonych uchwat, to jakie znaczenia ma opinia wyrazona do
uchwat ktérych nie ma? Z tego powodu wtasnie taka opinia byta bezprzedmiotowa.
Poza tym nie ma tutaj zadnych uchybien w dziataniu zarzadu w tej kwestii, bo do
czego sie odnosi¢? Do uchwat ktorych nie bedzie w porzadku obrad? Takie stanowisko
zajat tez radca prawny - ze w tej sytuacji zarzad nie powinien wyrazac opinii odnosnie
tych uchwat.

G. Wawryka: Radca prawny wydat dobra opinie, bo powiedziat, ze inicjatywa
uchwatodawcza nalezy do zarzadu. Natomiast to czy te uchwaty miaty by¢ na tej czy
na kolejnej sesji to jest sprawa drugorzedna. Nawet nie wprowadzajac na tg sesje
projektéw uchwat zarzgd moégt wyrazi¢ opinie. Radca prawny moéwit o czyms innym tj.
kto proponuje zmiany w budzecie.

Przewodniczacy rady S. Pater: Z tego wynika, ze radni nie dyskutuja juz nad
projektami uchwat zarzadu, tylko nad projektami grupy radnych ktérych w porzadku
obrad nie ma.

T. Kanownik: Radni rozwazajq tu podstawowg problematyke prawng tj. czy rada
moze gtosowacé poprawki radnych czy nie. Zarzad nie wyrazit dos¢ dbatosci, zeby
rozpatrzy¢ wniosek grupy radnych. To zaniechanie spowodowato, ze dzi$ radni nie
wiedza, czy moga gtosowac te poprawki czy nie. Radca prawny twierdzi ze mozna- z
punktu widzenia formalnego przeszkdéd nie ma. Skarbnik powiatu twierdzi, ze nie
mozna. T. Kanownik jest sktonny wycofa¢ swoje poprawki do tej uchwaty i przychyli¢
sie do wniosku A. Potepy, aby wyjasni¢ ta sytuacje prawng i przesunac te trzy
uchwaty na kolejne posiedzenie rady. Wtedy na kolejnym posiedzeniu rady bedzie
klarowna sytuacja.

Przewodniczacy rady S. Pater: Réwniez ta wypowiedz uswiadamia mu, ze radni
nie rozmawiajg zupetnie o projekcie uchwaty, ktéry jest w tej chwili przedmiotem
obrad.

Starosta: Sprawa jest oczywista. Skoro zarzad w swoim projekcie utrzymat
projekty uchwat ktére zaproponowat /te uchwaty sg jednoznacznie do porzadku obrad
wprowadzone/ wiec jest to wyrazny sygnat, ze zarzad jest inicjatorem tego typu
uchwat. Jednoczesnie one majg pokrycie w uchwale budzetowej i dlatego sg takie, a
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nie inne. Niezaleznie od tego jakie poprawki kto$ tu bedzie prébowat wniesé, to jak
radca prawny powiedziat mozna probowad je gtosowac, ale majac Swiadomos¢ ze jest
taka, a nie inna uchwata budzetowa zarzad z catq pewnoscig bedzie obroncg uchwaty
budzetowej i projektu uchwaty zarzadu.

J. Musiat: Jest pare kosciotéw ktére w ostanim czasie zostaty odnowione i nie
brano na to zadnych pieniedzy z powiatu. Jest to parafia w Uszwi i parafia w
Gosprzydowej. Radny powiedziat, aby tam swoich proboszczy skierowac¢ i niech
popytajg gdzie mozna te pienigdze otrzymad. Pienigdze, ktére zostaty zaplanowane w
budzecie powiatu na renowacje zabytkéw zostaty tak podzielone. To ze T. Kanownik
ma inne zdanie i jest pewny wszystkiego tylko nie zawsze mu wychodzi to juz jest
jego problem.

Przewodniczacy rady S. Pater: Przyjmuje do wiadomosci opinie radcy prawnego
i skarbnika powiatu L. Haus, ze wniosek T. Kanownika nie powinien by¢ gtosowany.

A. Potepa: Przypomniat swéj wniosek formalny w sprawie $ciggniecia z
dzisiejszego porzadku obrad projektéw uchwat oznaczonych w porzadku obrad jako 14
a, b, c.

Przewodniczacy rady zarzadzit gtosowanie w sprawie ww. wniosku.

Whniosek upadt /11 gtosow przeciw, 9 za, 1 wstrzymujacy sie/
Nastepnie przewodniczacy rady przytoczyt tresé¢ projektu uchwaty i poddat go pod
gtosowanie.
Uchwate podjeto/20 gtoséw za, 1 wstrzymujacy sie/.

Uchwata nr VI/44/07 stanowi zatqcznik nr 9 do protokotu.

b/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkow dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Czchowie;

Przewodniczacy rady S. Pater odczytat tre$¢ projektu uchwaty i poddat go pod
gtosowanie.

Uchwate podjeto /18 gloséw za, 2 przeciw, 1 wstrzymujacy sie/.
Uchwata nr VI/45/07 stanowi zatqcznik nr 10 do protokotu.

c/. przyznania dotacji na prace konserwatorskie przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkéw dla Parafii Rzymsko Katolickiej w Debnie.

Przewodniczacy rady odczytat tres¢ projektu uchwaty i poddat go pod
gtosowanie.
Uchwate podjeto /20 gtosdéw za, 1 wstrzymujacy sie/.
Uchwata nr VI/46/07 stanowi zatqcznik nr 11 do protokotu.

d/. gospodarowania srodkami finansowymi przeznaczonymi na pomoc
zdrowotna dla nauczycieli szkét i placowek prowadzonych przez Powiat
Brzeski;

Przewodniczacy rady S. Pater odczytat tre$¢ projektu uchwat.

Uzasadnienie do projektu uchwaty przedstawita Naczelnik Wydziatu Edukacji
Janina Motak zgodnie z materiatem przedtozonym radnym. Projekt uchwaty byt
omawiany na posiedzeniach komisji.

Uwag do projektu nie wniesiono. Przewodniczacy rady zarzadzit gtosowanie nad
projektem uchwaty.

Uchwate przyjeto /18 gloséw za/.

Uchwata nr VI/47/07 stanowi zatqcznik nr 12 do protokotu.
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e/. zmiany uchwaty nr VI/31/07 Rady Powiatu Brzeskiego z dnia 29.04.2003
r. W sprawie: przyjecia programu zapobiegania przestepczosci oraz porzadku
publicznego i bezpieczenstwa obywateli ** Bezpieczny Powiat Brzeski";

Przewodniczacy rady S. Pater: Odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Naczelnik Wydziatu Spraw Obywatelskich, Zagrozen i Obrony Cywilnej
Mieczystaw Chatasa przedstawit uzasadnienie do projektu uchwaty.

Program “Bezpieczny Powiat Brzeski” byt przyjety w 2003 r. przez rade na okres
trzechletni. W skali catego kraju akcja “Bezpieczny Powiat” konczy sie w tym roku.
Dlatego ten harmonogram jako zatacznik do uchwaty jest programem dziatania
Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku dziatajacej przy Staroscie Brzeskim na rok biezacy.

Nastepnie przewodniczacy rady poddat pod gtosowanie tresc¢ projektu uchwaty.
Uchwate przyjeto /19 gtosdéw za/.

Uchwata nr VI/48/07 stanowi zatqcznik nr 13 do protokotu.

f/. zmiany uchwaty nr V/34/07 Rady Powiatu Brzeskiego z dnia 27 marca
2007 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i
spolecznej osob niepelnosprawnych oraz wysokosci srodkow finansowych
PFRON przeznaczonych na ich realizacje w roku 2007;

Przewodniczacy rady S. Pater: Odczytat tres¢ projektu uchwaty, oraz
poinformowat, iz z uzasadnienia wynika, ze w uchwale ktérg rada podejmowata
niecaty miesigc temu jest btad rachunkowy. Bfad polegat na tym, ze w pkt. 5 tabeli
okreslonej w § 1 kwota dofinansowania kosztéw dziatania Warsztatow Terapii
Zajeciowej w Brzesku powinna wynosi¢ 603 630 zt a nie jak ujeto w uchwale
pierwotnej 603 530 zt. Jest tu roznica 100 zt ktdra jest btedem rachunkowym.

Nastepnie odbyto sie glosowanie nad projektem uchwaty.

Uchwate podjeto /14 gtoséw za, 4 wstrzymujace sie/.
Uchwata nr VI/49 /07 stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

g/. zatwierdzenia planu pracy komisji rewizyjnej na 2007 r.

Przewodniczacy rady odczytat projekt uchwaty wraz z zatqcznikiem do uchwaty
w postaci projektu planu pracy komisji rewizyjnej na rok 2007.

Nastepnie przewodniczacy rady zarzadzit gtosowanie nad projektem uchwaty.
Uchwate podjeto /13 gtoséw za, 5 wstrzymujacych sie/.
Uchwata nr VI/50/07 stanowi zatgqcznik nr 15 do protokotu.

Ad. 15. Wolne wnioski, zapytania informacje.

Wiceprzewodniczacy K. Brzyk: Odnidst sie do wypowiedzi A. Potepy. Méwit on w
swoim wystgpieniu o dobrych rzeczach, ktére wprowadzit poprzedni zarzad, a ktore
zostaly zepsute w tej kadencji. Wiceprzewodniczacy nie jest czionkiem zarzadu, ale
pracuje w komisji kultury, sportu, turystyki, promocji i integracji europejskiej. W
zwigzku z wnioskiem o zwiekszenie $rodkow na stypendia sportowe komisja
zawnioskowata o zwiekszenie srodkéw na ten cel do pozycji ktére miaty miejsce na
poczatku. Dzisiejsza nominacja na te stypendia data chyba wszystkim satysfakcje.
Srodki na stypendia sg takie o jakie wnioskowano. To wynikto z tego, ze A. Potepa nie
byt na poczatku sesji. Co do halowej pitki noznej, to wszyscy méwig ze potrzebna jest
reorganizacja i trzeba zmniejszy¢ liczbe meczy. Trzeba spotka¢ sie z
zainteresowanymi i sprawe omowic.

J. Musiat: Na meczach Halowej Pitki Noznej dochodzito do bdjek. Trzeba sie
temu przyjrze¢. W tym roku do ligi trzeba bylo dotozy¢ jeszcze 7 tys. zt. Chodzi o to

23



zeby liga funkcjonowata nadal, ale zeby nie byto tak, ze w tej lidze druzyny z A klasy
czy III ligi ¢wiczg przed sezonem. Na stypendia nie przeznaczono 100 zt tylko wiecej.
Mozna to sprawdzic.

A. Potepa: Zwrdcit sie z zapytaniem do starosty. Dotarly do niego wiarygodne
sygnaty, ze podczas spotkania z marszatkiem M. Nawarrg marszatek poruszyt z
wiasnej inicjatywy sprawe patacu Goetza. Czy faktycznie tak byto?

Starosta: Pobyt marszatka Nawarry byt tu bardzo owocny. Ogladano walory
ziemi brzeskiej i na jednym ze slajdow byt patac Goetza. Marszatek patac Goetza
troche zna i w jaki$ sposdb informacje o nim do niego dotarty. Na pewno jest w
dobrych relacjach z Przewodniczacym Sejmiku p. Sztorcem, a na sesji w Gminie
Debno m.in. A. Potepa byt autorem pytania do Przewodniczacego Sejmiku w tej samej
sprawie. Na temat patacu rzeczywiscie wymieniono opinie zastanawiajac sie nad
przysztoscig tego obiektu. Marszatek powiedziat to co radni juz wiedza, a mianowicie,
ze istnieje mozliwos¢ starania sie o $rodki na rewitalizacje zabytkow. Mozna préobowac
o takie srodki aplikowac¢, z tym ze uzyskatoby sie gorny putap 80 % Srodkdw catosci
inwestycji, a pozostatos¢ powiat musiataby w jaki$ sposdb znalez¢. To stwierdzenie
marszatka nie stanowito dla radnych jakiego$ zaskoczenia, bo wiadomo, ze tak jest.
Stanowisko marszatka w sprawie patacu byto takie, ze mozna o takie Srodki
wystepowac, tylko trzeba miec realny plan — co dalej.

A. Potepa: Na sesji Rady Gminy Debno byt przewodniczacy sejmiku. Byta obecna
W. Sadton. A. Potepa nie planowat takiego pytania, ale przewodniczacy sejmiku
poruszyt sprawe niewykorzystanych Srodkéw. Méwit, ze wiasnie na budowe bibliotek i
rewitalizacje zabytkow zostata wykorzystana najmniejsza pula w latach ubiegtych.
Byto bardzo mato samorzadow, ktdre sie staraty o te pienigdze. A. Potepa zapytat co
jest w przypadku patacu Goetza. Przewodniczacy sejmiku powiedziat, ze ten zabytek
nie jest wlasnoscig marszatka wojewddztwa. Gdyby byt to on sam by go remontowat.
W tej sytuacji natomiast od dobrze skonstruowanego wniosku zalezy wszystko.
Sugerowat pofaczenie wniosku o budowe biblioteki z rewitalizacjq zabytku. Przy tym
ztozyt oSwiadczenie, ze bedzie bardzo mocno wspierat takg inicjatywe. Z gazety A.
Potepa dowiedziat sie, ze marszatek poruszyt ten temat. Stad pojawito sie pytanie. W
dyskusji nad sprzedaza patacu radni zastanawiali sie, czy dziatania zmierzajace w
kierunku sprzedazy sg jedyna i najlepszg formg ratowania tego zabytku. Podkreslano
fakt, ze zarzad nie sprawdzit wszystkich mozliwosci innego zagospodarowania tego
obiektu. W tym momencie to sie potwierdza, bo marszatek bedac tu powinien
wystuchac takiej prosby, a nie by¢ pomystodawcyg, ze jest w stanie sfinansowaé 80 %
tego zabytku. W tym momencie jak gdyby marszatek zabiega o cos, co powinno by¢
projektem zarzadu powiatu.

Wicestarosta S. Pacura: To nie byta inicjatywa marszatka, natomiast taka
propozycja padta pod rozwage z ust marszatka przy okazji poruszania problemu
Regionalnego Centrum Edukacji i Bibliotek. Na takie stwierdzenie marszatek poddat
pod rozwage, czy tego zamierzenia nie realizowaé na bazie istniejgcego patacu. To
wzbudzito watpliwosci we wiadzach miejskich w osobach burmistrza i wiceburmistrza.
Oni jako gtéwny inwestor tego przedsiewziecia majq jakie$ koncepcje. Dwa lata temu
obiektowi temu zostato juz nadane imie. Jest koncepcja ulokowania tegoz obiektu w
obrebie ogrodu Jordanowskiego i starego placu targowego, ktory oprdécz funkcji
bibliotecznej petnitby réwniez funkcje konferencyjng. Takie zdanie byto podyktowane
tym, ze nie ma racji bytu takie centrum na uboczu. Biblioteka ma mie¢ charakter
uzytkowy i masowy. Na remont musza by¢ przeznaczone s$rodki takiego rzedu, ze
nawet 15 % czy 20 % to kwoty rzedu kilku milionéw, ktorych, ani gmina ani powiat na
dzien dzisiejszy nie posiadajq. Pewnie ze ukiad w sejmiku sie zmienit i jest inny
marszatek, ale niech radni sobie przypomng, ze kiedy powiat konstruowat tutaj
fundacje, to Urzad Marszatkowski sie z niej wycofat i nie chciat w niej uczestniczy¢. Na
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pewno rzecz trzeba rozwazy¢, ale nie w sferze hipotez i deklaracji. Zarzad powiatu
rozezna jakiego rzedu sSrodki bytyby potrzebne na rewitalizacje patacu, ale podstawg
tego jest sporzadzenie biznes planu. To nie jest kwestia tylko samej odnowy, ale
pdzniej utrzymania obiektu.

G. Wawryka: Informacje sq bardzo pocieszajgce. Rzeczywiscie na etapie
tworzenia fundacji pierwotnie Wojewddztwo Matopolskie byto zainteresowane
tworzeniem fundacji, a pozniej sie wycofato z rdéznych przyczyn. Jesli teraz
wojewodztwo jest zainteresowane to trzeba mie¢ $wiadomos¢, ze stronami
porozumienia dotyczacego budowy biblioteki w gtdwnej mierze jest wojewddztwo,
gdyz ono posiada biblioteke pedagogiczng oraz gmina. Powiat ma tylko spisane
porozumienie dotyczgace prowadzenia biblioteki powiatowej na bazie biblioteki
miejskiej. Ten dziat powiatu jest maty. W tej chwili warto pokusi¢ sie o przygotowanie
takiego projektu, poniewaz oprocz srodkéw unijnych wojewddztwo réwniez mogtoby
przeznaczy¢ wiasne srodki, a gmina posiada wokoét patacu tereny i ma znacznie
wieksze mozliwosci finansowe od powiatu. Powiat jako wtasciciel mdégtby wiozy¢ wkiad
w postaci atrakcyjnych terendw i patacu. Natomiast co do szerokiej inicjatywy poza
bibliotekg tj. stworzenia centrum konferencyjnego, gdzie jest mowa o budowie
autostrady to lokalizacja paftacu Goetza jest dobra. Padajg gtosy, ze patac lezy na
uboczu. Tam przez 30 czy 40 lat byfo liceum i uczeszczato tam blisko 1000 oséb i nie
byto daleko. Sprawa Ogrdodka Jordanowskiego czy patacu Goetza to sprawa wzgledna.
Warto tg sprawe przeanalizowa¢ i podjaé stosowne dziatania. W pierwszej kolejnosci
nalezatby sie porozumieé¢ z gming i dziatania podjaé¢. G. Wawryka bedzie sie niedtugo
widziat z marszatkiem i tez go do tego tematu bedzie zachecat. Uwaza, ze jesli jest
inicjatywa samego marszatka, to warto sprawe przemysleé¢, bo dzieki inicjatywie
marszatka mozna pozyskac pienigdze europejskie jak réwniez wojewddztwo moze by¢
udziatowcem takiego porozumienia.

Przewodniczacy rady S. Pater: Wszystkie szacunki dotyczace patacu jakie sie
pojawity méwig o wktadzie wtasnym powiatu rzedu 5-8 min. zt. Nalezy zwrdci¢ uwage,
ze gdyby powiat zaangazowat sie w co$ takiego, to musi w swoim budzecie znalez¢
na to $rodki. Trzeba zwrdci¢ uwage jakie powiat ma wydatki inwestycyjne w budzecie
tego roku. Czy jest ewentualnie w stanie cokolwiek innego robi¢ poza remontem
patacu?

A. Potepa: Jak wieksza czes$¢ radnych tutaj siedzacych wie, zdobywanie
srodkdw unijnych czy poprzez marszatka jest niezwykle trudna. Kiedy sam marszatek
sie w tym wzgledzie wypowiada jest to rzecz nie do przecenienia. Jest to co najmniej
kilka krokéw do tego, ze jesli taki wniosek bedzie, to bedzie pozytywnie rozpatrzony.
Wktad wiasny o ktérym mowi przewodniczacy rady przy koszcie budowy biblioteki
rzedu kilku milionéw ktére bedzie musiato ponies¢ miasto to jest rzecz bezdyskusyjna.
Jesli powiat i miasto dojdg do jakiego$ porozumienia i pienigdze przeznaczone na
biblioteke przeznacza na wkiad gdzie ma by¢ faktycznie biblioteka — to o czym radni
rozmawiajq? Sam marszatek proponuje 80 %. Jest jeszcze wktad miasta. Ten wniosek
powiatu nic nie kosztuje. On moze nie dojs¢ do skutku, jezeli tych pieniedzy sie nie
przeznaczy. Natomiast jesli te pieniaqdze bedg to taka konstrukcja wniosku
gwarantuje, ze powiat osigga w sposdb maksymalny to co od poczatku sobie zatozyt.

G. Wawryka: Méwimy o wktadzie 20 %. Przewodniczacy rady mowi o 5 min. zt.
20% bytoby podzielone na 3 podmioty tj. powiat, gmine i wojewddztwo. Udziat
powiatu mégtby by¢ w formie patacu wraz z terenem. Natomiast 80% stanowityby
srodki w funduszy europejskich. Wiascicielem biblioteki bytaby gmina, ktéra ma
obowigzek prowadzenia biblioteki miejskiej i wojewddztwo, ktére prowadzi biblioteke
pedagogiczng. Udziat powiatu mégiby by¢é symboliczny i warto ten temat
przeanalizowad.

Wiceprzewodniczacy rady K. Keder: Zanim radni wpadng w totalng euforie
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proponowatby, zeby odbyc¢ oficjalng wizyte u marszatka i zapytaé o tq sprawe. Jesli
rada bedzie mie¢ przynajmniej list intencyjny, to moze roztaczaé rdéznego rodzaju
plany i wizje. K. Keder jest za tym, ale zaproponowat, aby z marszatkiem
porozmawia¢ bardziej pragmatycznie. Marszatek byt tutaj i bylo mito — rdzne
deklaracje w takich sytuacjach padajg. Co jest na piSmie podpisane z pieczatkg to
jest.

M. Antosz: Zwracajac sie do G. Wawryki powiedziat, ze G. Wawryka przez 8 lat
pilotowat sprawe patacu Goetza i teraz znowu mowi, ze bedzie rozmawiat. Radny
obawia sie tych rozméw — bo znowu 4 lata skonczg sie na niczym. Na dzisiaj wydaje
sie, ze prywatnie - niech G. Wawryka sobie rozmawia, natomiast na pewno nie w
imieniu witadz powiatu, czy z marszatkiem, czy w ogdle w zakresie pozyskania
srodkow. Co do patacu to znéw radny widzi, ze G. Wawryka nie wywigzuje sie z tego
co deklarowat w kampanii tj. ze tym razem majg byc¢ priorytetem drogi. Na tej ses;ji
radny styszy ciagle "“zabytki”, a teraz "“paftac”. Chyba, ze Dyrektor Banku
Spotdzielczego stoi za drzwiami i czeka. Moze znowu powiat wezmie kredyt? Chyba o
to chodzi. Powiat bedzie brat kolejny kredyt na kolejny pomyst, a to co jest
najwazniejsze znowu radni bedg spychali i udawali ze co$ robig. Jesli chodzi o jakies
rozmowy to niech radni zostawig je staroscie czy zarzadowi, a nie prébujgq jakimis
innymi drogami zatatwi¢ tych spraw, bo M. Antosz w skutecznos$¢ G. Wawryki juz nie
wierzy.

Przewodniczacy rady S. Pater: Poprosit o zmniejszenie poziomu uwag
osobistych i rozmowe merytoryczna.

G. Wawryka: Zwracajac sie do M. Antosza stwierdzit, aby indywidualne
wycieczki zachowat dla siebie. G. Wawryka w stosunku do M. Antosza ztosliwych uwag
nie przedstawia, wiec prosi o stosowne zachowanie. Do tego co M. Antosz powiedziat
nie bedzie sie juz odnosit, natomiast faktem jest, ze wniosek bedzie sktadat zarzad.
Jest nowy zarzad. Sag jego prerogatywy. Radni sktadajg propozycje i wnioski. Zarzad
ma inicjatywe uchwatodowcza. To ze radny Potepa byt na sesji w Debnie i pytat i to ze
G. Wawryka ma kontakty z marszatkiem to jego rzecz. Takie stanowisko G. Wawryka
moze zajmowac, natomiast niech M. Antosz nie obraza oséb.

A. Potepa: To co ustyszat od przewodniczacego sejmiku i co powiedziat starosta
o rozmowach z marszatkiem nie wprawia radnego w zadng euforie. Wydaje sie tylko,
ze jesli jest cien nadziei na jakie$ pieniadze mogace zasili¢ remont patacu Goetza, to
trzeba sprébowaé. Moze sie okazac, ze wniosek powiatu nie znajdzie pozytywnego
oddzwieku ze strony wojewddztwa, albo wrecz na poczatku tej drogi ktos powie, ze to
sq za duze pienigdze i nie ma na nie szansy. Grzechem natomiast byfoby nie
sprobowac.

Przewodniczacy rady S. Pater: Réwniez byt na spotkaniu z marszatkiem. Temat
patacu Goetza omawiano jeszcze w Dagbrowie Tarnowskiej. Z zadnych stwierdzen w
rozmowie nie wynikato, ze to stwierdzenie marszatka bedzie puszczone mimo uszéw.
Na pewno ten temat bedzie drazony i na pewno starosta, czy zarzad o
ustosunkowanie sie do tego tematu wystapi.

Starosta: Nie nalezy sie dziwi¢, ze niektdrzy radni z poprzedniej kadencji bedac
po tej stronie do$¢ emocjonalnie emanujg swoim poczuciem niewiary w pewne
deklaracje, bo sprawa patacu Goetza jest to problem funkcjonujacy od lat. Faktycznie
wykazujemy tutaj my, jako spotecznos¢ Brzeska, wybitng indolencje jesli chodzi o ten
temat, bowiem przez te lata rzeczywiscie bardzo duzo stow na ten temat sie
powiedziato, natomiast wyniku tych dziatan i stéw pdki co nie widac. Stad tez ktos kto
ma bardziej dynamiczny stosunek do zycia moze swdj stosunek wyrazac. Oczywiscie
moze nie zawsze to jest mite w stuchaniu. Starostowie do tego problemu podchodzg z
nalezyta uwagq i starannoscig i beda sie starali wszystkie mozliwe tematy i
rozwigzania bra¢ pod uwage i na pewno tej sprawy nie przegapig. Nic nie stato na
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przeszkodzie, zeby juz po upadku tej fundacji tego rodzaju dziatania podejmowac. To
sie nie udato. Obecnie zarzad jest na takiej pozycji, zeby ten problem juz rozwigzad.
Po wyniku gtosowania nad absolutorium starosta powiedziat, ze stracit ztudzenia i
faktycznie tak sie stato, cho¢ dalej chciatby je mieé. Czy faktycznie intencje grupy
radnych w sprawie patacu sg szczere i otwarte? Starosta co do tego nie jest catkowicie
pewien, czy aby nie jest tak czasami, ze moze jest jakas obawa, ze “nam sie nie udato
przez te 4 lata a tym... moze sie na Boga udac”. Czy to czasem nie jest ten element?
Po gtosowaniu nad absolutorium starosta zaczyna sie zastanawiaé, czy to nie jest
czasem obawa, ze obecny zarzad ten problem rozwigze. Starosta chciataby, aby ten
problem rozwazano - czy bedzie to na zasadzie sprzedazy, czy jakas konstrukcja,
ktéra by wychodzita naprzeciw oczekiwaniom o ktérych radni przed chwilg powiedzieli.
Zarzad to bardzo uwazanie bedzie brat pod uwage i rowniez bedzie wystepowac do
Urzedu Marszatkowskiego z tego typu sugestiami. Kazdy gtos wspierajacy — czy to
bedzie gtos G. Wawryki czy kogo$ innego, ktdéry rzeczywiscie bedzie miat powiatowi
pomagac starosta bardzo chetnie przyjmuje i dziekuje za tg deklaracje, tylko zeby
starosta miat pewnos¢, ze bedg razem w jednym szeregu wystepowa¢ - ze to nie
bedzie “wktadanie kija w szprychy”, bowiem po gtosowaniu nad absolutorium starosta
nie jest do konca pewien, czy faktycznie radni chcg zrobi¢ tak, zeby sprawe z patacem
Goetza doprowadzi¢ do konca, czy tez bedzie chodzito o to, zeby ugrzezio to wszystko
w dyskusjach i mozliwosciach- zeby czas ptynat, a potem zdecydowanie sie wystgpi —
“patrzcie jacy nieudacznicy — nic nie zrobili- trzeba ich bedzie skwitowaé” - tak jak
skwitowano zarzad przed dwoma godzinami. Starosta nie jest pewien czy intencje
radnych Wspdlnoty Samorzadowej sg do konca stuszne — bo ma prawo nie by¢ pewny.

Wiceprzewodniczacy K. Keder: Przyglada sie sytuacji ktéra ma miejsce tutaj
troche z boku i dochodzi do konkluzji, ze rada dziata na “wyeliminowanie siebie na
wzajem”. Wiceprzewodniczacy rady miat juz apelowac¢ do zdrowego rozsadku radnych.
Nie pierwszy raz spotyka sie z G. Wawryka i A. Potepa. W pierwszej kadencji byto
wszystko w porzadku teraz nie mozna sie jako$ porozumieé. Radni mieszkajg w tym
samym powiecie, powinni miec takie same cele. Wybory utozyly sie tak jak sie utozyty.
Jesli radni bedg robi¢ w ten sposdb, ze “my wam pokazemy” to wyborcy ich rozlicza
po tej kadencji i wybiorg inny sktad rady. Wiceprzewodniczacy rady bytby za tym,
zeby G. Wawryka pojechat z R. Ozdégiem i S. Pacurg do marszatka i zatatwili te
pienigdze. Doszto do takiej sytuacji, ze jedna strona nie ufa drugiej.
Wiceprzewodniczacy zaapelowat o wiecej rozsadku.

G. Wawryka: Radni podpowiadajg pewne rozwigzania ktore sg mozliwe. G.
Wawryka nigdy nie byt zwolennikiem sprzedazy patacu Goetza, bo takg rzecz mozna
byto zrobi¢ w kazdej chwili. To jest ostateczne wyjscie. W kazdej chwili mozna byto
ogtosi¢ przetarg. To jest najprostsze wyjscie. Jesli natomiast jest mozliwos$¢ innego
rozwigzania to trzeba go poszukaé. Nie mozna natomiast sie obrazac¢ i podejmowacd
takich dziatan jakie w stosunku do G. Wawryki prezentowat M. Antosz. Prezentowat to
i w minionej kadencji. Zarzad moze nie skorzysta¢ z tych sugestii, ale G. Wawryka
prositby zeby go nie obrazac. Inicjatywe bedzie sktadat obecny zarzad. To ze grzecznie
radni przedstawiajg pewne propozycje nie nalezy odbieraé jako atak na siebie, bo
skoro A. Potepa przedstawiat, ze przewodniczacy sejmiku deklarowat wsparcie, a
starosta mowi, ze marszatek tez byt tematem zainteresowany to trzeba sprawdzié, czy
rzeczywiscie takim jest. Marszatek na piSmie nie da odpowiedzi. Trzeba bedzie ztozy¢
stosowny wniosek i on zyska poparcie albo nie. G. Wawryka rozmawiat z wieloma
burmistrzami i starostami innych powiatéw, ktérzy mieli podobne problemy i oni
mowig, ze sprzedaz tego typu obiektow to jest ostatecznos$é. Decyzje oczywiscie
bedzie podejmowat zarzad, ktéry popiera wiekszos¢ rady. To ze radni podpowiadajq
inne rozwigzanie to nie jest powodd, zeby kogos$ obraza¢. G. Wawryce nie zdarzyto sie
przez 8 lat nikogo obraza¢ i nie chciatby, aby kto$ go obrazat, jesli prdébuje
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merytorycznie pewne rzeczy podpowiadac.

Przewodniczacy rady S. Pater: Na sesji na ktérej byta mowa o sprzedazy patacu
G. Wawryka powiedziat * nie méwie nie sprzedazy” , tym bardziej, ze na dowdd tego
byta sporzadzona wycena kompleksu patacowo-parowego. Wydaje sie, ze
nieuprawnionym jest twierdzenie, ze G. Wawryka nigdy nie myslat o sprzedazy tego
patacu.

J. Zachara: W minionej kadencji probowano réznych rzeczy i to sie nie udawato
— nie z powodu nieudacznictwa czy niecheci zarzadu lub rady. Zmieniaty sie
okolicznosci prawne. To wszystko trwato. Z fundacjg wigzano pewne nadzieje, choc
radni nie byli pewni. Zaczeli to sprawdzaé, a potem okazato sie, ze w obecnym stanie
prawnym wtedy to byto juz niemozliwe. Burmistrz Brzeska tez nie wykaze inicjatywy,
jezeli pozbyt sie problemu. Rada Miejska w Brzesku tez ma swoje kiopoty i
plenipotencje i nikt nie lubi wydawa¢ pieniedzy, tym bardziej, ze jest to wiasnosc
powiatu. Zarzad czy starosta powinni przygotowac wstepny biznes plan i skonsultowac
go z marszatkiem i radnymi wojewddzkimi. Jesli bedzie wsparcie dla takiego planu, to
montaz finansowy jest mozliwy. Jest mozliwe, zeby 20% partycypacji powiatu
podzieli¢ rowniez miedzy powiat, miasto i Urzad Marszatkowski — tylko musi by¢ na to
pomyst. On musi by¢ z grubsza skrystalizowany. Musi by¢ pewnym kawatkiem materii
nad ktéorym moze zastanowic¢ sie marszatek, powiat i burmistrz. Radny nie moéwi tez
“nie” dla sprzedazy. Jesli nie bedzie innej alternatywy trzeba bedzie co$ z tym zrobic.
Rada powiatu wowczas wréci do dyskusji: catos¢ czy czes$c itp. Powiat powinien
wykorzystac¢ wszystkie mozliwosci, zeby miec czyste sumienie i rozgrzeszy¢ sie wobec
swoich wyborcow /znalez¢ jakie$ zastosowanie dla patacu Goetza/. Jesli chodzi o
wyborcéw z ktérymi rozmawia J. Zachara, to oni sq raczej zdecydowanie na “nie” dla
sprzedazy patacu.

Przewodniczacy rady S. Pater: J]. Zachara jest z tego samego okregu
wyborczego co S. Pater tj. okregu Borzecin - Szczurowa i jesli S. Pater rozmawia z
wyborcami z gminy Szczurowa lub Borzecin to dla nich sprawa patacu Goetza jest dos¢
odlegta.

S. Chudyba: Nie jest w stanie jednoznacznie wypowiedzie¢ sie czy patac nalezy

sprzeda¢ czy wyremontowad. Poczut sie dotkniety wypowiedzig radnego M. Antosza,
ze do tego jest zobowigzany tylko starosta. Radny nie uwaza, zeby starosta sie sam
tym obcigzat. Uwaza, ze kazdy dostep powinien by¢ wykorzystany. Radny zwrdcit sie o
zamkniecie dyskusji na ww. temat.
Ponadto radny przypomniat o sprawie usuniecia $mieci z rowdw przy drodze Brzesko —
Szczurowa przez Wojewddzki Zarzad Drog. Za tydzien te sSmieci przerosng trawg i
bedzie za pdzno. Jest tez sprawa alternatywy przebudowy drogi Jedrzejéw - Brzesko.
Czy jest jakis plan?

S. Pacura: G. Wawryka kiedy widziat, ze nic nie wyszto z fundacjg pod koniec
minionej kadencji wracat do pomystu sprzedazy patacu Goetza. Czym rdznitaby sie
sprzedaz w sensie dostepnosci tego obiektu dla ogdétu mieszkancéw od tego co
planowata fundacja tj. elitarnej szkoty o randze europejskiej z miedzynarodowg
maturg w ktéorym nauki pobieraliby wybrani, a czesne miatoby wynosi¢ ponad 2 tys. $.
Miat to by¢ zamkniety obiekt w obrebie parku. Nie ma sensu juz dzi§ nad tym
debatowal. Wicestarosta poprosit, aby kazdy kto ma jaki$ plan zgtaszat swoje
pomysty. Jeszcze w tym tygodniu starostwie spotkaja sie z Burmistrzem Brzeska.
Trzeba sie dowiedzieé jaki jest stosunek wtadz miasta. Wicestarosta odnosi wrazenie,
ze bedaq sie upierac przy pomysle realizacji centrum edukacyjno — bibliotecznego. By¢
moze staroscie czy A. Potepie uda sie ich przekonaé, ze powinno sie iS¢ w innym
kierunku. Radni muszg mieé¢ swiadomosé, ze oprocz biznes planu itd. powiat musi do
prowadzenia tej inwestycji najg¢ tez inwestora zastepczego, ktéry za darmo tego robic
nie bedzie. Nie ma stuzb czy fachowcéw w gminie ani w starostwie, zeby w sposdb
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fachowy potrafili poprowadzi¢ sprawe od strony inwestora.

Co do drogi o ktérg pytat S. Chudyba tj. drogi nr 768, to w pierwszej kolejnosci
ma by¢ realizowana obwodnica Szczurowej. Rowniez w tej chwili trwajg rozmowy
miedzy Generalng Dyrekcjg Drég Krajowych i Autostrad, a Urzedem Marszatkowskim.
Padaty wczesniejsze deklaracje Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad, ze na
pierwszym odcinku na péinoc czyli od wezta autostradowego w obrebie trzech stawéw
do ulicy Zagrodzkiej /na koncu Mokrzysk/ inwestorem bedzie Generalna Dyrekcja
Drég Krajowych i Autostrad i projekt takiego porozumienia wicestarosta widziat
osobiscie, cho¢ ono nie jest podpisane. Uwaza, ze uda sie go sfinalizowac¢. Marszatek
na spotkaniu powiedziat, ze bardzo ubolewa, iz w minionej kadencji nic nie zostato
poczynione jesli chodzi o droge nr 768. Marszatek nie wyobraza sobie, zeby za jego
nowej kadencji nie zostato to zrealizowane. Natomiast w przypadku programu
“Zwirownie” jak i tej drogi trzeba to skorelowaé¢ z budowaq autostrady, zeby to mniej
wiecej mogto byc¢ zrealizowane w tym samym czasie, a to z tego powodu, ze gdyby ta
droga powstata wczesniej, to przy budowie autostrady zostanie ona zdewastowana i
rozjezdzona.

A. Potepa: Jak powiedziat wicestarosta szanse zwigzane z marszatkiem i
srodkami europejskiemu na rewitalizacje patacu nie sg wielkie. Zwrdcit sie natomiast
do starostdw, aby nie uszczelniali swojego stanowiska. A. Potepa na informacje o
rozmmowie z marszatkiem czekat przy sprawozdaniu starosty. Radnego zmartwito, ze
starosta nic nie méwit, ze byta taka rozmowa i ze kurczowo jakos uczepili sie pomystu
sprzedazy i ze zaden inny pomyst nie jest w stanie sie tu przebi¢. Natomiast tak jak
powiedziat G. Wawryka jesli bedzie ostateczno$¢, to trzeba bedzie patac Goetza
sprzedaé. Radny zaapelowat, aby sprawdzi¢ mozliwosci ktdre sg, czy one s bardziej
czy mniej mgliste. Jesli one nie dojdg do skutku radni podniosg rece za sprzedaza.

Starosta: Kiedy sktadat sprawozdanie odnosit wrazenie, ze mowi za duzo i za
dtugo. Jedli juz przyjeto, ze radni otrzymujg sprawozdanie na piSmie, to moze
nalezatoby przyjac¢ formute, aby starosta ograniczytby sie tylko do uzupetnien, bo to
troche za diugo trwa. To nie byt jaki$ celowy chwyt, Ze starosta nie powiedziat akurat
o tym elemencie spotkania z marszatkiem, bowiem byt to element epizodyczny. Do
zadnych konkluzji nie doszto. Starostowie starajg sie mysle¢ rownolegle i
dwuwariantowo. Dyskusja na ostatniej sesji niekoniecznie skonczyta sie w sposdb
satysfakcjonujacy. Upierano sie przy tym, zeby aktualizowa¢ operat. To byta gra i
przepychanka z jednej i drugiej strony. Jakie ma znaczenie co do sprzedazy czy
wartosc¢ tej nieruchomosci wynosi 3 min. zt czy 5 min. zt. Operat szacunkowy jest juz
aktualizowany i jest na ukonczeniu. Zaréwno Naczelnik Wydziatu Geodezji... A.
Surowka jak i K. Brzyk byli u Konserwatora Zabytkéw w Krakowie i tg sprawe caty
czas omawiajg i doprecyzowujg wszystkie mozliwosci. Radni podawali rézne opcje
podziatu parku. Na nastepnej sesji z petnymi  szczegdtami bedzie to przygotowane.
Natomiast alternatywna mozliwo$¢ jest brana caty czas pod uwage i z pewnoscig
starostwie nadadzg temu najwiekszego dynamizmu i bedg starali sie to zrobié. Jest
kwestia czy rzeczywiscie bedgq w stanie to podja¢. Starosta obawia sie, ze miasto po
tych doswiadczeniach, ktére ma niekoniecznie bedzie sie chciato drugi raz w to sie
wikfa¢. Tam nie byto juz watpliwosci. Rada miejska nie chce sie drugi raz wikta¢ w
problem patacu. To nie znaczy, ze nie nalezy prébowac¢. Nalezy wyprobowad
wszystkich mozliwosci, cho¢by po to, zeby mieé czyste sumienie, ze sie wykorzystato
wszystkie. Oferenci przyjezdzajg do starostwa. Jutro bedzie kolejna wizyta waznego
oferenta. Starostwo caly czas prowadzi akcje marketingowg. Méwi sie ze patac
teoretycznie jest do sprzedania, bo uchwaty rady powiatu w tej sprawie nie ma i nie
ma tytutu, zeby oferentom moéwié, ze tak jest, ale nie znaczy to, iz odktada sie temat
na bok i marnuje okazje, a oferenci sie zniechecaja lub nie robi sie nic w tym
kierunku. Sg podejmowane dziatania réwnolegle w dwdch kierunkach.
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P. Tota: Zapytat kiedy w zwigzku z programem "“Bezpiecznym Powiatem
Brzeski” bedg rozpoczete, a kiedy zakonczone pozimowe remonty drdg.

Wicestarosta S. Pacura: Remonty juz sie rozpoczety. Sg robione
systematycznie. Wieksze ubytki sg tatane masg bitumiczng przez brygade ZDP w
Brzesku. Potem juz wykonawca wytoniony z przetargu uzupetnia to emulsjgq, oraz
reperuje wieksze spekania i nierownosci. Natomiast szanse na potozenie dywanika w
Porebie Spytkowskiej sg niewielkie, chyba ze po potowie roku pojawig sie jakie$
srodki, to by¢ moze... Powiat wchodzi natomiast we wspéifinansowanie chodnika ktory
jest planowany w Porebie Spytkowskiej.

A. Szydek: Czy znane sg wyniki rozwigzan dotyczace zjazdu z autostrady ulicq
Lesng w Brzesku? Czy sq podjete jakies decyzje?

Wicestarosta S. Pacura: Zjazd ulica Lesng byt planowany od kiedy zaczeto
mowic¢ o autostradzie. S. Pacura to pamieta co najmniej od roku 1989, kiedy zaczety
go interesowac sprawy lokalne. Zjazd byt w planie miejscowym i nie budzit niczyjego
zainteresowania poza tym, ze osoby w bezposrednim sgsiedztwie interesowaty sie i
zabiegaty, aby uznac ich prawo do wydzielenia tam dziatek budowlanych. W jednym
przypadku sprawa oparta sie o NSA, ktéry przyznat takie prawo. Nastepnym krokiem
byto to, ze ta osoba jest jednym z czotowych dziataczy na rzecz zmiany przebiegu
tacznika z autostradg. Na skutek razacych naciskdéw Burmistrz Brzeska zleciat
opracowanie alternatywnego zjazdu, ktéry w kierunku zachodnim przesuwa zjazd. Z
kolei zjazd przybliza sie do innych osiedli, ktére protestuja. Nie ma jeszcze zadnych
decyzji lokalizacyjnych. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad wybierze
wariant. Decyzje lokalizacyjng wyda natomiast wojewoda.

Starosta: Poprosit, aby na przyszto$¢ z pkt. 4 korzysta¢ w sposdéb bardziej
wyczerpujacy.

Przewodniczacy rady S. Pater: J. Musiat pytat dzis o znajomos$¢ jego adresu
domowego przez osoby trzecie. Do tej pory nie udato sie przewodniczacemu rady
stwierdzi¢ kategorycznie, czy ewentualna wiedza nadawcy tego listu o jego danych
adresowych pochodzita ze starostwa.

A. Potepa: Na pierwszej sesji wszyscy zagtosowali za takim ukfadem sesji i taki
jest. Przewodniczacy rady utrzymuje taki ukfad, ze zapytania s dwa razy tj.
zapytania dotyczace natury ogdlnej na poczatku, a na koncu dotyczace tego co
ustyszano na sesji. Niektére pytania rodza sie w trakcie sesji i tgq formute nalezy
utrzymac.

Whniosek o zamkniecie dyskusji ztozyt A. Potepa.

Ad. 13. Zakonczenie obrad.

Po wyczerpaniu porzadku obrad przewodniczacy rady S. Pater zamknat obrady
VI sesji rady powiatu dziekujgc uczestnikom za udziat.

Obrady trwaty od godz. 9:00 do godz.
18:00.
Na tym protokdt zakoniczono.

Protokotowata:
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