ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
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- Zezuci ¢l
Ident, 851650}2;!;;thﬁ>[£ ﬂlg_gggo?j W/g rozdzielnika
woj. malopolskie
-
Nasz znak: Szczucin, dnia:
1ZP.271.1.9.6.2011 10 listopada 2011 r.

Gmina Szezucin, prowadzac postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego na ,Wykonanie dokumentacji technicznej. gminnego
targowiska usytuowanego na dzialce nr ewid. 946/4 wraz z parkingiem na dziaifce
nr ewid. 942/2 w m. Szczucin” zawiadamia, na podstawie Art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo
zaméwied publicznych (Pzp) (Tekst jednolity Dz.U. 22010 r. Nr 113, poz. 759), owyborze
najkorzystniejszej oferty:

Za najkorzystniejsza zostala uznana oferta Nr 5, ktorg zlozyl Wykonawca:

Firma Projektowo Budowlana "ECO-PROJEKT" Rafal Bzduch, Grabki Duze 89/7,
28-225 Szydlow '

Uzasadnienie wyboru;

W przedmiotowym postgpowaniu kryterium oceny ofert byla, zgodnie z zapisami Rozdzialu A
punkt 4.2, specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia (SIWZ):

- cena oferty 1-100 pkt: 100%

Zamawiajacy ocenil, ze w/w Wykonawca spelnit warunki okreslone w SIWZ, a spoérdd
wykonawcow, ktérzy nie zostali wykluczeni z postgpowania, 1 ktérych oferty nie zostaty odrzucone
przedstawil on najkorzystniejszg ofertg tj. ofertg, w ktorej cena wraz z podatkiem od towaréw
iustug VAT wynosi 59 839,50 zl (slownie zlotych: pieédziesiat dziewig tysigcy osiemset
trzydziesci dziewieé¢ 50/100).

W tej sytuacji Zamawiajacy, jako najkorzystniejsza wybral oferte Wykonawcy:

Firma Projektowo Budowlana "ECO-PROJEKT" Rafal Bzduch, Grabki Duze 89/7,
28-225 Szydlow.

W przedmiotowym postgpowaniu oferty ztozyli Wykonawcy:

Oferta Nr 1 - Konsorcjum:
1) RYSY Architekei Rafat Sieraczyfiski 05-500 Nowa Iwiczna ul.Modrzewiowa 12
2) Palmett-Markowe Ogrody S.C. Marek Steranski , Barttomiej Gasparski, 02-747

Warszawa ul. Arbuzowa 14 lok. 26

Oferta Nr 2 - FROFORMA Architektura - Firma projektowo -Ustugowa  Wojciech Fraczek,
ul. Chopina 25/10, 30-049 Krakow

Oferta Nr 3 - Draft Spétka Inzynierska S.C. Rafal Dudek, Damian Biatas, ul. Krakowska 21,
32-065Krzeszowice

Oferta Nt 4 - Pracownia Projektowa F11 Dr. Inz. Arch. Marcin Furtak, 31-521 Krakdéw ,
ul. Grochowska 6 B

Oferta Nr § - Firma Projektowo Budowlana "ECO-PROJEKT" Rafal Bzduch, Grabki Duze 89/7,
28-225 Szydléw
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Punktacja przyznana ofertom w kryterium oceny ofert:

I:thl;nrt;r Liczba pkt w kryterium cena oferty
2 82,46
4 70,51
5 100,00

Na podstawie Art. 92 ust. 1 pkt 2) i 3) ustawy Pzp Zamawiajacy zawiadamia, ze!

1. W przedmiotowym postepowaniu zostata odrzucona oferta Nr 1, ktéra zlozyt Wykonawca:
Konsorcjum:
1) RYSY Architekci Rafat Sieraczynski 05-500 Nowa Iwiczna ul.Modrzewiowa 12
2) Palmett-Markowe Ogrody S.C. Marek Sterafiski , Barttomiej Gasparski, 02- 747 Warszawa

ul. Arbuzowa 14 lok. 26

Uzasadnienie:
Zamawiajacy, w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ), w Rozdziale A punkt
15.8. wskazal termin wykonania calosci zamowienia wraz z uzyskaniem decyzji pozwolenie na
budowe: do 28 lutego 2012 r. Wykonawca, w zlozonej ofercie Nr 1, na stronie 17 w formularzu:
ZALACZNIK Nr 4 "Cena oferty" zadeklarowal termin wykonania zamowienia
do 30 marca 2012 r. Zadeklarowany przez Wykonawce termin jest niezgodny z terminem
wymaganym w SIWZ przez Zamawiajacego. W zwigzku z tym, na pocistaww Art. 89, ust. 1,
punkt 2 Ustawy Pzp Zamawiajacy odrzucit ofert@ Nr 1, poniewaz jej tre$¢ nie odpowiada tresci
SIWZ. :

2. W przedmiotowym postepowaniu zostal wykluczony Wykonawea, ktéry zlozyt ofertg Nr 3 tj.
Draft Spélka Inzynierska S.C. Rafal Dudek, Damian Bialas, ul. Krakowska 21,
32-065Krzeszowice.

Uzasadnienie:

Zamawiajacy, w Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ) w Rozdziale A, punkt
3.1.2 okreslit warunki udzialu w postepowaniu dotyczace posiadania wiedzy i do§wiadczenia
oraz opis sposobu dokonywania oceny spelnienia tych warunkéw. Zgodnie z tymi warunkami
Wykonawca powinien wykazaé, ze w ciagu ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
skiadania ofert zrealizowal co naimmniej jedno zamdwienie polegajace na opracowaniu
dokumentacji projektowo - kosztorysowej budowy targowiska o nawierzchni z kostki brukowej
lub/i asfaltowej, lub placu (parkingu) o nawierzchni z kostki brukowej lub/i asfaltowej lub drogi
o nawierzchni z kostki brukowej Iub/i asfaltowej, przy czym kazde z w/w wymienionych
o powierzchni min. 10 000 m2. W zlozonym przez Wykonawce, w ofercie przetargowej,
dokumencie - Zatacznik Nr 2 - Informacje na temat doswiadczenia podano nazwe wykonanego
opracowania, nie uwzgledniono jednak informacji wymaganyoh przez Zamawiajgcego w SIWZ
w Rozdziale A, punkt 3.1.2. to jest rodzaju nawierzchni i j eJ wielkoscei (nawierzchnia z kostki
brukowej lub/i nawierzchnia asfaltowa o powierzchni min. 10 000 m?). Dotgczona kopia
dokumentu pn.: "POTWIERDZENIE PRZEKAZANIA DOKUMENTACIH PROJEKTOWET .."
nie zawiera podpzsu przedstawiciela wladciwego Zamawiajacego, stwierdzajacego kompietnoéé
opracowania i podp1su pod protokotem zdawczo odbiorczym jako PRZEIMUJACY. Z tresci
tego dokumentu nie wynika tez, czy zaprojektowane, w ramach przedstawionego opracowania,
tereny sq nawierzchniami z kostki brukowej lub/i nawierzchniami asfaltowymi a takze bralk jest
informacji o wielkosei tych nawierzchni. Dokument ten nie potwierdza tez, Ze przedmiotowa
usluga projektowania zostata wykonana nalezycie.

Zamawiajacy, po stwierdzeniu w ofercie Wykonawcy, braku wymaganych informacji wezwal
Wykonawee pismem znak: 1ZP.271.1.9.5.2011 z dnia 4 listopada 2011 r. do ich zlozenia -
uzupelnienia, w terminie do dnia 8 listopada 2011 r. Pomimo wezwania Wykonawca, do dnia
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8 listopada 2011 r., nie zlozyl - nie uzupelnil wymaganych przez Zamawiajacego dokumentow -
informacji potwierdzajacych spelnienie przez Wykonawce warunku udziatu w postepowaniu,
okreslonego w  w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ) w Rozdziale A,
punkt 3.1.2.

Zamawiajgcy stwierdza wige, ze Wykonawea, ktéry zlozyl ofert¢ Nr 3 nie wykazal
spelnienia wymaganego przez Zamawiajacego w SIWZ w Rozdziale A, punkt 3.1.2
warunku udzialu w postegpowaniu i na podstawie Art. 24, ust. 2, punkt 4) ustawy Pzp
wykluczyl Wykonawce z przedmiotowego postepowania. Réwnoczesnie, na podstawie
Art. 24, ust. 4 ustawy Pzp oferta Wykonawcy wykluczonego zostala uznana z a odrzacong.

Zamawiajacy zawiadamia na podstawie Art. 92 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp, ze umowa
w sprawie niniejszego zamodwienia publicznego zostanie zawarta wterminie nie krétszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejsze]j oferty pisemnie.

BURMISTRZ
dawe X% ,éez/}
Oferta Nr I - Konsorcjum:

1) RYSY Architekci Rafat Sieraczyfiski 05-500 Nowa Iwiczna ul.Modrzewiowa 12
2) Palmett-Markowe Ogrody S.C. Marek Steranski , Barttomiej Gasparski, 02-747
Warszawa ul. Arbuzowa 14 lok, 26

Oferta Nr 2 - FROFORMA Architektura - Firma projektowo -Uslugowa  Wojciech Fraczek,
ul. Chopina 25/10, 30-049 Krakéw

Oferta Nr 3 - Draft Spotka Inzynierska S.C. Rafal Dudek, Damian Bialas, ul. Krakowska 21,
32-065Krzeszowice

Oferta Nr 4 - Pracownia Projektowa FI11 Dr. Inz. Arch. Marcin Furtak, 31-521 Krakow,
ul. Grochowska 6 B

Oferta Nr 5 - Firma Projektowo Budowlana "ECO-PROJEKT" Rafal Bzduch, Grabki Duze 89/7,
28-225 Szydlow

Rozdzielnik:

Prosimy o odwrotne potwierdzenie faktu otrzymania niniejszego faksu na numer faksu
Zamawiajgcego: (14) 6436490
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